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RESUMEN

La publicidad ha formado parte del Ordenamiento Juridico Ecuatoriano por medio de la Constitucién
de la Republica del Ecuador, el Cédigo Organico General de Procesos, Cédigo Organico de la
Funcién Judicial y Cdédigo Orgénico Integral Penal, en adelante CRE, COFJ, COGEP, COIP
respectivamente, estableciendo como objeto de estudio a la prohibicion que tienen los medios de
comunicacion social al no poder fotografiar, filmar y transmitir las audiencias. En esta investigacion
se utilizo un enfoque cualitativo y los métodos documental, hermenéutico y exegético y se comprobd
que esta prohibicion a los medios de comunicacién es un limite al principio de publicidad, ya que de
las dos vertientes no se satisfacia a la externa, ademas se oponia al nuevo modelo de justicia abierta,
aquella que busca que mediante la grabacion y transmision de las audiencias por los medios de
comunicacion social el ciudadano esté enterado del accionar del poder judicial y porque no decir que
al reformar el COFJ, el COGEP y el COIP con respecto a la permisibilidad de grabar y transmitir las
audiencias por los profesionales que realizan esta actividad de comunicar, permite atenuar la
existencia de juicios paralelos por parte de los medios noticiosos.

PALABRAS CLAVE: Publicidad, Limites, Justicia, Sociedad
ABSTRACT

Advertising has been part of the Ecuadorian Legal System through the Constitution of the Republic
of Ecuador, the General Organic Code of Processes, Organic Code of the Judicial Function and
Comprehensive Criminal Organic Code, hereinafter CRE, COFJ, COGEP, COIP respectively,
establishing as an object of study the prohibition that social media have as they cannot photograph,
film and transmit the hearings. In this research, a qualitative approach and documentary,
hermeneutical and exegetical methods were used and it was proven that this prohibition on the media
is a limit to the principle of advertising, since the two aspects were not satisfied with the external one,
in addition opposed the new model of open justice, which seeks to ensure that by recording and
transmitting the hearings through the social media the citizen is aware of the actions of the judiciary
and why not say that by reforming the COFJ, the COGEP and the COIP Regarding the permissibility
of recording and transmitting hearings by professionals who carry out this communication activity, it
allows to mitigate the existence of parallel trials by the news media.
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INTRODUCCION

La publicidad segun el Diccionario Panhispanico del Espafiol Juridico es un principio donde
generalmente las actuaciones judiciales son publicas, salvo las que tengan excepciones, permitiendo
a las partes y a terceros tener acceso a todo lo que respecta al litigio, siempre que no posean el caracter
de reservado (Diccionario Panhispanico del Espafol Juridico, 2024).

Es decir, las actuaciones judiciales deben llevarse a cabo de manera pablica, lo que significa que estan
abiertas a la observacion de las partes involucradas en el litigio, asi como por terceros interesados.
Sin embargo, este principio reconoce que puede haber circunstancias excepcionales en las que ciertos
aspectos del proceso judicial deben mantenerse reservados. Estas excepciones pueden estar
justificadas por razones de privacidad, seguridad, proteccion de menores o preservacion de la
integridad del proceso judicial. En tales casos, se limita el acceso publico a cierta informacion o
procedimientos especificos.

Beatriz Guerrero establece que la publicidad es la garantia de acceso a todas las personas a los
procedimientos judiciales salvo las excepciones establecidas por la ley (Guerrero, 2020). Entonces
no cabe duda de que la publicidad deja de ser publica cuando en la misma existen reservas.

En otras palabras, la aplicacidn de este principio implica que las partes involucradas en el litigio, asi
como cualquier persona interesada tenga derecho a acceder a toda la informacion relevante
relacionada con el caso, siempre que no esté sujeta a reservas legales especificas. Esto incluye el
acceso a los documentos judiciales, la posibilidad de presenciar las audiencias y los juicios en su
totalidad, ademas la posibilidad de obtener copias de los registros publicos del caso.

Aquel concepto ha dado el desarrollo de dos vertientes que son “Interna y Externa™. La interna se
refiere a lo que debe ser conocido por las partes procesales y la externa que sale del mismo proceso
para conocimiento de otras personas que pueden inclusive estar presentes en los juzgamientos”
(Argudo, 2022, p. 12), dicho de otra forma se divide en una interna que incluye a las partes dentro
del juicio y en una externa que incorpora a la ciudadania, un ejemplo puede ser en el primer caso con
el acceso al expediente y en el segundo a traves del ingreso y conocimiento por cualquier medio de
las audiencias.

Es decir, la publicidad no ha tenido un alcance completo, especialmente la segunda vertiente la que
se garantiza a las terceras personas, es decir, a la sociedad y que muchas veces necesita de los medios
de comunicacién para conocer sobre los procesos legales relevantes, pero que no es posible por la
prohibicion de grabar impuesta a los medios noticiosos.

Al hablar de la publicidad Amaguaya y Carridn (2021) refieren que este principio es un derecho y a
la vez una garantia fundamental (p. 12), donde cuyo fin es satisfacer a las partes procesales de
informacion sobre las actuaciones judiciales y acreditar al publico para que las observen y puedan
inspeccionar el trabajo de la justicia, segun Francisco Leturia es un elemento del proceso que vincula
a terceras personas con proyeccion dirigida a la comunidad, obteniéndose esta a través de los medios
de comunicacion social (Leturia, 2018) y que al existir un limite al principio de publicidad por la
negativa de fotografiar, grabar y transmitir a los medios de comunicacion social se contraponen a
derechos fundamentales garantizados en la Carta Magna establecidos en los Art. 16 y 18 que refieren
al derecho de comunicacion e informacion en su orden.

El derecho a comunicar que tienen los medios de comunicacion se ve gravemente restringido cuando
se les prohibe grabar audiencias judiciales. Esta limitacion no solo afecta su capacidad de informar
de manera precisa y completa, sino que también priva a la sociedad de acceder a una vision
transparente y detallada del funcionamiento del sistema judicial. Al impedir la grabacion, se
obstaculiza el rol esencial que los medios desempefian como puente entre la justicia y el publico,
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reduciendo la posibilidad de un escrutinio publico efectivo y el entendimiento del proceso judicial
por parte de la ciudadania. En un contexto democratico, la posibilidad de difundir informacion sobre
los procedimientos judiciales de manera completa es crucial para garantizar la confianza en las

instituciones y la justicia.

Segun Ochoa (2017) este es un derecho inalienable de la democracia, refleja la dindmica social y
politica y garantiza la diversidad de opiniones, proyectos e ideologias (p. 28), en otras palabras, es un
derecho de los individuos, incluidos los medios de comunicacion social.

El derecho que tiene la sociedad a ser informados radica en la actividad que se pueda realizar con la
informacion siempre que sea publica y no sea declarada como reservada, es decir, las audiencias
aunque a pesar de ser publicas existe una prohibicion de no poder grabar a los medios noticioso, por
tanto lo poco que hacen es informar a la sociedad de acuerdo a lo que las autoridades judiciales les
permitan conocer y por ello existe un vulneracion a este derecho que cesaria al transmitir las
audiencias por los medios de comunicacion, ya que dispondran de todo el desarrollo de las diligencias
judiciales al igual que la sociedad.

La Organizacion de los Estados Americanos sobre este derecho establece lo siguiente:

El acceso a la informacidn publica es una prerrogativa que permite a los ciudadanos conocer cualquier
tipo de informacion generada por el Estado y su administracion publica, estamos estableciendo como
premisa que a través de este derecho los ciudadanos pueden ejercer su “ciudadania” sustento basico
de la democracia (Organizacion de los Estados Americanos, 2013, p. 4).

Al describir la norma regulatoria a la publicidad en el Ecuador encontramos a la CRE en el articulo
76 numeral 7 literal d donde consigna que dentro del juicio se asegura el derecho al debido proceso
que incluye un procedimiento publico salvo existan excepciones constantes en la ley y que las partes
podran tener acceso a los documentos y actuaciones del procedimiento, asi mismo, en el articulo 168
numeral 5 ibidem prescribe que la administracion de justicia aplica principios para el cumplimiento
de deberes y atribuciones y en todas las etapas, los juicios y decisiones son publicos salvo excepciones
constantes en la ley.

En el COGEP en el articulo 8 establece que la informacion, las audiencias, las resoluciones judiciales
y administrativas de los procesos judiciales son publicas, salvo las que son reservadas por la
Constitucion o la Ley, Ademas en el Art. 83 contempla una prohibicion clara sobre fotografiar, filmar
o transmitir las audiencias especialmente a los medios de comunicacion social difundir el contenido
de las mismas (Cddigo Organico General de Procesos, 2015).

El COFJ prescribe en el articulo 13 que los procedimientos judiciales son publicos, salvo los casos
en los que la ley se establezca como reservadas, con respecto a los medios de comunicacion manifiesta
prohibicién expresa de grabar las audiencias, impidiendo con esto su transmision y conocimiento por
parte de la sociedad (Cdodigo Organico de la Funcion Judicial, 2009).

Asi respecto el COIP prescribe en el articulo 5 numeral 16 que el proceso penal se rige por el principio
de publicidad y todo proceso penal es publico, salvo excepciones y también en el articulo 563 numeral
2 que reza que las audiencias seguiran las reglas tales como la de ser publicas y también con sus
respectivas excepciones, refiriendo a que las audiencias en ningun caso seran grabadas por los medios
de comunicacion social (Cédigo Organico Integral Penal, 2014).

En la legislacién ecuatoriana la publicidad esta regulada en la CRE, COFJ, COGEP y COIP
estableciendo limites, de entre los cuales se abarca dentro de este estudio exclusivamente la
prohibicidn de grabar, como limite referido a los profesionales de los medios de comunicacion social
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con respecto a las audiencias publicas, reprimiendo de esta manera las nuevas politicas de justicia

abierta.

La justicia abierta es un concepto que se refiere a la idea de hacer que el sistema judicial sea mas
transparente, accesible e inclusivo para todos los ciudadanos. Se basa en los principios de
transparencia y acceso a la informacidn, participacion ciudadana, rendicion de cuentas e innovacion
abierta, la primera asegura que los ciudadanos puedan obtener datos claros y comprensibles sobre el
funcionamiento del sistema judicial, la siguiente introduce mecanismos que permiten responsabilizar
a las autoridades judiciales por sus decisiones y acciones, la tercera impulsa la inclusién de la
poblacion en los procesos de toma de decisiones y en la creacién de politicas judiciales y la ultima
fomenta el uso de tecnologias y nuevas metodologias para mejorar la administracion de justicia.

Este sistema busca eliminar barreras que puedan impedir que las personas accedan al sistema judicial
0 participen en él de manera efectiva. Esto puede incluir medidas como la simplificacion de los
procedimientos legales, la utilizacién de tecnologias para facilitar el acceso a la informacion y la
promocion de la participacion ciudadana en la toma de decisiones judiciales.

La justicia abierta también implica que los tribunales sean mas transparentes en su funcionamiento,
permitiendo un mayor escrutinio publico de sus decisiones y procesos. Esto puede incluir la
publicacion de fallos judiciales, la transmision en vivo de audiencias judiciales y la divulgacion de
informacion sobre el desempefio y la eficacia del sistema judicial en general.

Es decir, apunta a que la ciudadania pueda ser un veedor de los acontecimientos procesales y del
actuar diario de la justicia, pero como llegar a ese fin si existe prohibicion de transmitir las audiencias
para los que se dedican a esta labor comunicativa, establecidas en el ordenamiento juridico procesal
del pais.

El Ecuador ha dado los primeros avances hacia una justicia abierta. Como parte de este proceso, se
emitio la Disposicion Transitoria Tercera dentro de la Ley Orgéanica Reformatoria del COFJ (2020),
que establecio que el Consejo de la Judicatura, junto con otros 6rganos de la Funcion Judicial y la
participacion ciudadana, desarrollaria el Primer Plan de Justicia Abierta para el periodo 2021-2023.

En este contexto, la Funcién Judicial ha trabajado en varios aspectos clave, para lo cual se creo la
Mesa Multiactor, un espacio colaborativo que retne a la academia, sociedad civil, instituciones
publicas y privadas, con el propdsito de establecer un canal de comunicacion efectivo entre la
ciudadania y el sistema judicial.

Actualmente, esta disponible el Portal de Estadisticas Judiciales, que ofrece informacion sobre causas
judiciales, productividad de jueces, mediacién, audiencias, casos de femicidio, entre otros. Se
desarroll6 un panel de control para la gestion de citaciones, se publican las actuaciones en la etapa de
citacion a través del sistema SATJE-Consultas, y se crearon dependencias judiciales especializadas
en la lucha contra la corrupcién y el crimen organizado. Ademas, se implementé un maédulo de
revision de procesos en la Oficina de Gestion Judicial Electronica (E-SATJE 2020) y se han
socializado resoluciones y procesos de las Mesas de Género y Nifiez.

Sin embargo, la normativa ecuatoriana no tiene mayor consideracion con ningin medio de
comunicacion incluida la television, con respecto a la posibilidad de grabar y transmitir las
audiencias.

La implementacién de una politica de justicia abierta que permita la grabacién de audiencias por parte
de los medios de comunicacion social puede representar un avance significativo hacia la transparencia
y la confianza publica en el sistema judicial. Esta politica busca equilibrar el derecho a la informacion
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con la necesidad de preservar la integridad de los procesos judiciales, reduciendo de manera

considerable la proliferacién de juicios paralelos en los medios de comunicacion.

Los juicios paralelos son procesos no oficiales que se llevan a cabo en el &mbito publico, fuera del
sistema judicial formal, y que pueden influir en la percepcion del ciudadano comdn sobre un caso
legal en curso. Estos juicios suelen desarrollarse simultdneamente con el proceso judicial real
pudiendo tener un impacto significativo en la opinion publica y en el clima social relacionado con el
caso.

En esencia, los juicios paralelos se refieren al debate, discusion y formacidn de opiniones sobre un
caso legal que se produce en la esfera publica, a menudo a través de los medios de comunicacion,
redes sociales, blogs, foros de discusion y otros canales de comunicacién. Estos juicios pueden ocurrir
antes, durante y después del proceso judicial formal.

Los juicios paralelos pueden incluir la presentacion de argumentos, opiniones y analisis por parte de
expertos legales, comentaristas, periodistas, activistas y miembros del publico en general. Pueden
abordar ademas aspectos legales, morales, éticos y sociales del caso, asi como cuestionar la validez
de las pruebas, la conducta de las partes involucradas y la imparcialidad del sistema judicial.

Estos sin duda generan una serie de problemas porque los medios de comunicacion social cuando
realizan su labor llevan una noticia con cuestionamientos personales o de cualquier otra indole,
englobando con esto una postura diferente a la de los juzgadores en donde no existen mayores
garantias al debido proceso, ni tampoco se respeta los principios constitucionales basicos como el de
inocencia, juzgando socialmente a las partes procesales antes de que los jueces emitan su
pronunciamiento, creando una justicia mediatica como resultado de un proceso paralelo (Caso, 2021).

Es decir, los medios de comunicacion, tanto tradicionales como digitales, en su busqueda por
aumentar audiencias y generar mas ingresos, han alterado su papel original de informar,
transformandolo en un proceso de valoracion y manipulacion de la realidad. Esto ha dado lugar a la
creacion de "sentencias mediaticas” con fines comerciales. Al ejercer un poder significativo, los
medios han comenzado a influir en areas tradicionalmente protegidas, como el Derecho.

Con frecuencia, los medios toman partido en casos judiciales de gran repercusion, generalmente
desde una perspectiva acusatoria. Suelen presentar y evaluar pruebas de cargo, ignorando las de
descargo, y mediante la fuerza de las imagenes y el sonido, logran que sus narrativas se instalen en
el inconsciente colectivo como verdades indiscutibles, mas que simples noticias.

Actualmente los juicios paralelos y las condenas mediaticas son un fenémeno global que socava el
estado de derecho y pone en peligro la justicia. La exposicién mediatica conduce a una condena
anticipada del acusado, negandole el derecho a la defensa y la posibilidad de ser declarado inocente.

Estos son dos escenarios distintos, uno generado por los jueces y otro por los profesionales de los
medios informativos, tal como lo indican algunos autores al establecer lo siguiente:

Las razones por las que se emite una decision judicial, desde el punto de vista de los medios de
comunicacion, versan en intereses personales, politicos o econdmicos del juzgador. Sin embargo, se
debe destacar que las contiendas judiciales se resuelven en virtud de los hechos alegados y
comprobados dentro de una audiencia, configurando asi una correspondencia objetiva, lejana a la
teoria de los medios tradicionales de comunicacion; la cual, prima en medio de una sociedad que sin
una idea sustentada recae en el engafio, y prevalece por encima de los mecanismos que la norma
establece para dar promocion y constancia al accionar judicial. (Ordofiez, 2023, p. 15)
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Estos juicios de valor provocan que los receptores acepten la noticia generada por los medios
informativos y no lo analicen, obteniendo de esta manera una postura de credibilidad y
reconocimiento anticipado al proceso judicial, donde bajo las reglas del debido proceso se practican
diligencias y pruebas para emitir ya una sentencia que con el agotamiento de una serie de recursos,
donde se puede obtener un pronunciamiento judicial firme que a diferencia del primero es de
cumplimiento obligatorio e inclusive dependiendo de la materia por ejemplo las que ejercen el ius

puniendi.

De acuerdo a Garcia (2019) “Son los mismos medios de comunicacién quienes otorgan mayor o
menor importancia a un determinado suceso, es decir, tienen el poder de ubicar en la cima del debate
publico un hecho determinado” (p, 155). Cuestion que podria afectar a lo desarrollado dentro de la
audiencia sobre todo cuando la sentencia sea contradictoria a las entregas de los medios de
comunicacion.

Solo venciendo esta imposibilidad se tendria una publicidad desarrollada como la de otros paises, por
ejemplo, la de Colombia que a través de sus cuerpos legales rigen el desarrollo de las audiencias y de
la publicidad, refiriéndose a ella de forma general y no prescribiendo prohibicién alguna respecto a
los medios de comunicacién habituales, con respecto de grabar y transmitir las audiencias.

El Codigo General de Procesos colombiano en el articulo 3 refiere:

Que las actuaciones judiciales se cumplen de forma publica, salvo que sean de manera
reservada cuestion que ya se ha separado anteriormente, asi también el articulo 107 numeral
4 ibidem prescribe que la actuaciéon serd grabada en medios de audio, audiovisuales o
cualquier otro que cumpla su objeto y en el numeral 5 sefiala nuevamente que las audiencias
y diligencias seran publicas, con la limitante a la asistencia de terceros cuando existan motivos
justificados. (Cddigo General de Procesos, 2012)

En la Ley de Justicia y Paz colombiana tenemos como referencia al articulo 39 sobre la excepcion a
la publicidad, como ejemplo encontramos la audiencia de juzgamiento por proteccion a las partes,
desarrollandose a puertas cerradas con especial consideracion a las victimas de agresion sexual o de
nifios, nifias y adolescentes (Ley de Justicia y Paz, 2005).

El Codigo de Procedimiento Penal colombiano en el articulo 18 establece que el acceso incluye a la
colectividad y a los medios de informacion (Codigo de Procedimiento Penal, 2004), es decir, méas alla
de los sujetos que intervienen en la misma audiencia, una postura que como se ha demostrado no
existe en el Ecuador.

La Corte Constitucional de Colombia. Sala Plena. Sentencia SU141/20; 7 de mayo del 2020 refiere a
la posibilidad de grabar a los medios de comunicacion social las audiencias dentro del parrafo 85 de
la misma, al haber establecido que los medios de comunicacion estaban autorizados para cubrir
audiencias en un complejo judicial e informar a la ciudadania (Corte Constitucional de Colombia,
2020), pero resulta que a ellos se les negd estar presentes, no permitiéndoles ingresar a la audiencia
preliminar ni acceder a las grabaciones de la misma, por cuanto la figura de una audiencia cambio de
publica a reservada.

Viéndose vulnerados las libertades de expresion, informacion y de prensa establecido en la
Constitucion Politica de Colombia en el articulo veinte, porque el juzgador no tomo ninguna otra
medida de forma en que se pueda garantizar el ejercicio de estas libertades y en la decisidn de reserva
mal aplicada no se realiza una interpretacion sistematica, solamente se aplica una norma de forma
errénea, ademas no hubo una ponderacion o un ejercicio en que se pretenda proteger derechos frente
a otro que posiblemente pueda ser lesivo, Por lo que no se motivd en base a la legalidad,
razonabilidad, necesidad y proporcionalidad, como en el caso de las libertades que fueron
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transgredidas con violacién a los derechos de las partes, victimas, testigos y menores de edad, entre

otros.

Aquella restriccion debe acompafarse de un peligro grave catalogado como claro e inminente, méas
alla de tales restricciones establecidas en las normas de los distintos cddigos y leyes del pais para
tenerse como reservadas, es decir es un pais donde antes de hacer la declaracion del limite a la
publicidad se valora mucho el derecho de los medios de comunicacion social tales como las libertades
de expresion, informacion y de prensa.

Con el estudio comparado de la normativa y de la sentencia antes nombrada queda claro que
Colombia nos lleva ventaja en la garantia de un principio de publicidad, misma que no contiene los
limites analizados en este trabajo para el Ecuador y que mas bien ellos al superar esta situacion estan
discutiendo en los tribunales la posicion de declarar reservadas ciertas audiencias que deberian ser
publicas, con lo cual los medios de comunicacion podrian ingresar a grabar y transmitir las audiencias.
De esta manera Colombia estda un paso adelante de Ecuador hacia una legislacion garantista y
protectora de derechos donde el principio de publicidad sin limites.

Como se analizo de acuerdo a las normas colombianas antes referidas no existe una prohibicion
expresa sobre grabar a los medios de comunicacion sociales, es mas en el Cédigo de Procedimiento
Penal colombiano refiere a que la esfera de la publicidad incluye a los medios de comunicacion y lo
hacen como ya lo habiamos analizado hasta el punto de existir litigios desarrollados por una mala
declaracion de reserva de audiencia, que partié de la asistencia de los medios noticiosos ante la
conviccion de que esta es publica y con esto cumplir su labor de grabar las audiencias.

Por lo tanto, el objeto de este articulo cientifico es el estudio de la prohibicion de grabar audiencias a
los medios de comunicacion en Ecuador frente al principio de publicidad y el objetivo especifico es
la atenuacion de los juicios paralelos emitidos por quienes laboran en esta area y bajo la siguiente
hipotesis que consiste en que la prohibicion de grabar audiencias a los medios informativos tiene
como consecuencia el incumplimiento de un principio de publicidad completo consagrado en el
ordenamiento juridico ecuatoriano e impide ademas una futura politica de justicia abierta que incluya
a la sociedad ecuatoriana.

MATERIALES Y METODOS

Esta investigacion es de enfoque cualitativo “La investigacion cualitativa trata de identificar la
naturaleza profunda de las realidades, su estructura dinamica, aquella que da razon plena de su
comportamiento y manifestaciones” (Cevallos et al, 2017, p. 8).

Para la elaboracion del trabajo se interpretd, analizé, reflexioné y por tltimo se recomend6 posibles
soluciones al problema en base a fuentes documentales tales como la ley, doctrina y jurisprudencia,
es decir, se utilizdé el método documental y que para Gabriela Moran y Dario Alvarado se basa
fundamentalmente en la informacion acumulada en documentos (Moran y Alvarado, 2010) y de
acuerdo a Guillermina Baena algunas de las fuentes de datos en la investigacion documental son
bibliografica, hemerogréficas, de archivo, estadisticas, iconogréaficas, videogréaficas y audiogréaficas
datos oficiales, indices nacionales e internacionales (Baena, 2017).

Con respecto a la CRE, COFJ, COGEP y COIP se utilizé el método hermenéutico y como sefiala
Hernandez (2019) establece que es una teoria general de la interpretacion de las normas de derecho
(p. 48) de la que se deriva el método exegético o la interpretacion literal de la ley, donde se encuentran
las prohibiciones de grabar y transmitir las audiencias.
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RESULTADOS

Con el estudio de la restriccién al principio de publicidad donde se impide que los medios de
comunicacion graben las audiencias se demostro que esta obstaculiza el desarrollo de futuras politicas
de justicia abierta, mismas que podrian servir para que la sociedad pueda ser testigo de la
transparencia en la actuacion de los jueces que participen en los procesos judiciales, quedando
sometidas sus acciones al escrutinio publico. Al permitir entonces la grabacion de las audiencias por
parte de los medios, se eliminarian las barreras sobre el espacio y las circunstancias de cada persona
que no les permiten estar en el momento de su desarrollo, ya que el acceso a la informacién seria
ilimitado y disponible en todo momento garantizando asi un principio de publicidad pleno.

Justificando de esta manera que en Ecuador es fundamental implementar cambios en el marco legal,
considerando derechos clave sobre comunicacion e informacion, que faciliten la vinculacion con la
sociedad y perfeccionen la transparencia necesaria, especialmente en una época en la que se cuestiona
el accionar del sistema judicial. Las normas legales que constan en el COFJ, COGEP y COIP que
actualmente prohiben de manera expresa la grabacion y transmision de audiencias, deberian ser
modificadas mediante reformas legislativas para permitir la transmision de audiencias publicas
manteniendo en las audiencias reservadas la prohibicion existente por cuanto su naturaleza se limita
a la comparecencia de las partes y demas intervinientes en el proceso, como también protege datos
sensibles por ejemplo la identidad de los menores, entre otras.

DISCUSION

La prohibicion de fotografiar, filmar y transmitir las audiencias en el ordenamiento juridico del pais
a través de lo referido en las leyes organicas y ordinarias del GOFJ, COGEP Y COIP que a su vez
guardan sintonia con la CRE son un limite al principio de publicidad.

En otros paises como Colombia, es posible que los medios de comunicacién puedan fotografiar,
filmar y transmitir las audiencias y ha sentido contrario en tal pais los jueces que niegan a los mismos
deben justificar a través de una declaracion de audiencia reservada. Tal como sucedi6 en la sentencia
SU141/20 donde los jueces en la audiencia preliminar respectiva no les permitieron a los medios
noticiosos ingresar, ni acceder a las grabaciones de la misma, declarando reservada tal audiencia.

En la sentencia antes referida se vieron vulneradas las libertades de expresion, informacion y prensa
de los periodistas, por cuanto el juez no adopté medidas que garantizaran el ejercicio de estos
derechos. La decisién de aplicar una reserva se hizo de manera incorrecta, sin realizar una
interpretacion integral del caso, limitandose a aplicar una norma de forma equivocada. Tampoco hubo
una ponderacion adecuada entre los derechos en conflicto, ni se busco proteger uno frente a otro que
pudiera resultar perjudicado. Como resultado la decision carecio de fundamentacion en términos de
legalidad, razonabilidad, necesidad y proporcionalidad. Aspectos que en nuestro pais no se
consideran para discusién en los juzgados por cuanto en la norma existe prohibicion expresa.

Ademas, en la decision la Corte Constitucional de Colombia respecto a cualquier restriccion estas
deben estar justificadas por un peligro grave, claro e inminente, més all& de lo establecido en las
normas legales vigentes. Es decir, en la legislacion colombiana se da gran importancia al derecho de
los medios de comunicacién y de la sociedad, siendo necesario valorar cuidadosamente las libertades
de expresion, informacion y prensa, antes de imponer cualquier limitacién a la publicidad.

En el Ecuador al existir esta prohibicion respecto de los medios de comunicacién al fotografiar, filmar

y transmitir las audiencias sin exigir ninguna justificacion, se encuentran constantes vulneraciones a
los derechos de comunicacién e informacion protegidos por la CRE y de los medios de comunicacion
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como de la sociedad, ademas se incumple con una de las vertientes del principio de publicidad que

refiere a terceros e incluye a los medios de informacion.

También con esta prohibicion se restringe las nuevas politicas de justicia abierta, aquella que busca
que la sociedad esté mas involucrada en las actividades de este poder del estado, es decir, con el poder
judicial que ha dado mucho de qué hablar en su actuar y no cumple con la expectativa ciudadana.
Aquellas politicas versan en la difusion de sentencias judiciales, la transmision en directo de
audiencias judiciales, la publicacion de informacion relacionada con el desempefio y la eficiencia del
sistema judicial en su conjunto e incluso la posibilidad de fotografiar, filmar y transmitir por parte de
los medios noticiosos las audiencias.

Asi también disminuiria los juicios paralelos que hacen los medios de comunicacion, al generar
informacion muchas veces apartada de los procesos judiciales, generado en la ciudadania una postura
inducida por la subjetividad de quien la emite, ademas tal injerencia genera una deficiente garantia
de derechos para las personas que forman parte del proceso, pasando de un proceso en la via judicial
a un caso discutido poco discutido y muchas veces infundado en la esfera mediatica.

Como propuesta se plantea la modificacion del ordenamiento juridico vigente para establecer de
manera clara y expresa que los medios de comunicacion puedan fotografiar, filmar y transmitir, sin
restricciones arbitrarias, los hechos y eventos de interés publico en cualquier espacio, salvo en los
casos en que se afecten derechos fundamentales de terceros, tales como el derecho a la privacidad en
situaciones que lo ameriten y siempre bajo el principio de proporcionalidad y las disposiciones legales
que restrinjan el derecho a la grabacidn deberan ser revisadas y adecuadas conforme a los principios
de libertad de prensa, derecho a la informacidn y transparencia.

Por otro lado, la regulacion de la grabacion y transmision de audiencias publicas por parte de los
medios de comunicacion se considera que es un paso necesario para garantizar los derechos antes
descritos y asi se realice un trabajo de manera responsable y ética. Debiendo establecerse normas
claras sobre el acceso, la transmision y el uso de la informacion obtenida en estos contextos, se
asegura que los medios cumplan con su rol de informadores sin poner en riesgo los derechos
fundamentales de los individuos involucrados. Este enfoque integral promovera una sociedad mas
informada y democratica, donde el acceso a la informacion se realice en un marco de respeto y
responsabilidad.

CONCLUSION

Como colofén se ha cumplido con el objeto del trabajo, es decir, el estudio de la prohibicion de grabar
a los medios de informacion en las audiencias publicas, partiendo de la examinacion de la publicidad
y estableciendo que esta tiene dos vertientes una de forma interna con las partes y otra de forma
externa con terceras personas mediante los medios de comunicacion, siendo la ultima en la que se
profundiz6 porque como tal la sociedad no recibe toda la informacién de los procesos judiciales al
momento en que los profesionales de los medios de comunicacion no pueden grabar ni transmitir las
audiencias, existiendo de esta manera limites al principio de publicidad.

Esto en virtud de establecer en la normativa del COFJ, COGEP y el COIP la restriccion de grabar las
audiencias impuesta a los medios de comunicacion social y ademas determinar que sélo con reformas
se podra garantizar un principio de publicidad pleno en todas sus vertientes, conjuntamente de un
reglamento que se ocupe de todas las especificidades derivadas de la misma, precautelando de esta
forma el correcto actuar de los medios de comunicacién social cuando se encuentren ejerciendo su
trabajo con respecto a la grabacion de las audiencias publicas y de igual manera la regulacion del uso
responsable de la ciudadania de este tipo de informacion.
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Con la reforma a tal limitacion se reduciran significativamente las demas problematicas como el
espacio y la inmediatez en que se desarrollan las distintas audiencias, ya que las personas en horarios
flexibles podrian esperar a tener acceso a las audiencias grabadas y transmitidas por los medios de
comunicacion, teniendo la posibilidad de verificar el procedimiento completo incluyendo la practica
de las pruebas y la resolucién del juzgador, facilitando entonces en base a derecho un criterio propio

en la ciudadania.

Este analisis abre un espacio significativo para futuras investigaciones en torno a la necesidad de
desarrollar regulaciones que mitiguen el impacto del doble juicio: el primero, basado en los juicios
de valor emitidos por los medios de comunicacion, y el segundo, respaldado por la legalidad,
tecnicidad y garantias que rigen el ambito judicial. Ambos escenarios operan en planos distintos, y
como se ha observado, los medios de comunicacién a menudo no se ajustan a los principios de
imparcialidad ni a los derechos y garantias procesales que son esenciales en un sistema de justicia
equitativo. Esto genera un entorno en el que el pablico, como receptor de la informacion mediatica,
puede formarse una percepcion erronea de los casos judiciales, lo cual tiene el potencial de influir
negativamente en el proceso judicial.

Finalmente, lo planteado en este trabajo de investigacion facilita alcanzar la anhelada justicia abierta,
aquella gue tiene por objetivo lograr que la ciudadania sea protagonista de las diferentes actividades
del poder judicial, respetando de esta manera principios de transparencia, rendicion de cuentas, acceso
a la informacidn, participacién y colaboracion abierta.
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