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. i/na vez firmado el Protocolo de Rio
deJaneiro &> 1942, los Cancilleres  del Ecuador
y Perd, conjuntamente, procedieron a la puesta
en vigor de “dicho documento.

, “Lamentablemente, surgieron una Serie de
divergencias entre los dos Estados y cada cual
relvindicaba sus derechos.

_ Es en .este_ momento, cuando, . el
Presidente del Brasil sefior Getulio Varﬁas, d|r|?|o
comunicaciones a Jos dos paises, nofas en Tas
cuales expresa lo SI?UIEDIEZ Seria necesario . que
el de Vuestra Excelencia y del Peru, cambiasen
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notas cuanto antes, dando caracter formal

definitivo al. Acuerdo. concluido e inyistiendo_ &l
Tecnico brasileio Capitan de Mar y Guerra Bras
Dias de Aguiar, con la funcion dé Arhitro, para
a soluciop, desu de la inspeccion en e
ugar de las dos rgencias suscitadas en e

|v
sector oriental de |a fmea fronteriza”,

Por su parte, el Canciller Francisco
Guarderas, sin poner a consideracion del
Congreso Nacional, st podia el Ecuador aceptar
esta” nueva violacion. del Protocolo de Rio
Janeiro, de convertirlo de conciliacion como
figura en ese documento, a Arbjtraje, ya que,
para éste. Ultimo, fs necesario Tl revio
consentimiento e Roder egislativo
inmediatamente de_ recibida Ta Nota de “parte del
Presidente Brasilefo, el 22 de. Mayo _de
dirigio al Ministro de Relacione§ Exterjores
perdano Alfredo Solf y Muro, la siguiente
comunicacion, en la_ que e manifestaba st plena
aceFtacmn sin autorizacion del C Congreso Nacional
y lo hace en los siguientes términds.

"Tengo a honra. comunicar a Vuestra
Excelencig,  que miGobierno esta de acuerdo
con la Formula del Excelentisimo Sefior Oswaldo
Aranha, Ministro de Relaciones Exteriores del
Brasil, que resuelve las d|verqen0|asde criterio
surgidas ‘en algunos . puntos de Ta demarcamon en
la “frontera ecuatorlano eruana, ha venido
eecutandose en cumplimiento deI Protocolo de
az,  Amistad ¥L|m|tes suscrito  en Rio . de
Janeiro el 9 deEnero de 1942, chha
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formula, que e? el resultad? de la gestion del
eminente anuler del Brasi que CTuenta con
el apoyo paises apue garant|zan el
cumpli mlento deI menmonado rotocolo.

"El Gobierno del Ecuador, aprueba por
|nt%rmed|o de esa Comunlcau?n, Jos terminos d?
documento 'y caonfiere al mismo tiempo, . a
ca itin de navio “brasileno Bras Dias de Aguiar,
poderes necesarios para resolver” las
d|ferenC|as de caracter técnico, existente en la
seccion oriental de 1 frontera entre nuestros
respectivos  paises”.

Como se rPuede ag)remar Ipor la lectura
de Ia Comumcamo del anme Ecuatonano
Guarderas a su col eg peruano, el Ecyador fue
com&) ice y encubridor, Una vez mas, del Brasi,
esthuar el texto' del Profocolo’ de Rio de
Janeiro, (que en s Artwulci VII, establece Ia
conC|I|aC|n que deben realizar entre las dos
artes en disputa, los Cancilleres de Argentina,
rasil, Chile 'y los Estados Unidos de merica,
para que, |uego, estos mismos Paises. Garantes,
pof intermedjo. de sus cancilleres, fueran [0S
orimeros ~ violadores del. Protocolo, antes
mencignado, cuando conmﬁmeron Yy pusieron en
vigencia la_ Formula Aranha, concentrando todas
esas altas funciones en la persona del  canciller
brasileno, .ya que consideraron que él pod|a
actuar e |mponer susolo criterjo, antes
estar coniu ltando a todos_ ellos, Formula Aran
(ue  fue rimera que. Ecuador y Perd aceptan
Identificandose como violadores del” Protocolo "que,
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como . ya lo hemos demostrado, propu%na una
conchamon ,d los cuatro estados Garantes ante
las artes |t|%antes y no como lo concibe Ila
Formula Aranh gue conc?ntra todas esas
funciones Tn el Canl ller “brasileng; y, aun m?s
se !ega al colmo, cuando despues, el Canciller
brasilefio, a su vez, delega estas altas funcmnes
e, Inclusivo, ha&e del Tecnico Bras Dias
Aquiar, Arbitro de las diferencias limitrofes deI
Ecuador y Pert en la Region Oriental.

Por t%dos estos antecedentes, tanfo I?
Formula Aran como la de convertir a
Capitan Bras Dias de Aqmar en Arbitro,
estuvieron al margen del texto del Protocolo de
Rio de Janeiro.

Posicion de la Cancilleria del Ecuador y el
Perd en el problema de Lagartococha

El Perd aBoya sus tesis y el Ecuador
la del mismo.  FUe” un error o traicion en
demarcar la linea en la zona de Lagartococha,
de acuerdo con lo estipulado en el Convenio de
Rio de_Janeiro, como Se prueba en el estudlo
de la Formula Aranha.

La Formula Aranha

Habiendo sur9|do mychos des%cuerdos
en la demarcacion de Ta seccion, sudoccidental y
sud-oriental, por la defectuosa linea de frontera



esthuIada en el hoy Ja dlfgnto Protocolo, de
copformidad  con e estaplecia el VI
del mismo, que expresa . cualquier’ duda 0
desacuerdo que surgiere sobre la ejecucion de
este Protocolo, sera”resuelto por las” partes con
el concurso de los representantes de Estados
Unidos, Brasil, Argentina y Chile, dentro el
pIaz? més breve ﬂuesea posible”. .~ El Ecuador
Perl, de mutuo acterdo, solicitaron a los
arantes a resolver os desacuerdos  surgidos.

N P%( los Gajanfes, contrariando la letra
y espirity de ese Articulo, acordaron a su vez
recomendar al Bra3|l uno de ellos, previa la
concesion de Rlenos poderes, el estudio” de esos
Problemas Una vezinvestido el Brasil de tales
acultades su CanC|IIer Aranha, ti)reocupa 0 mas
de atender os mulfiples asuntos Portafolio,
Y ante |a 03|b|I|dad dg trasladarse a. 10s
ugares aecta 0S por esacuerdos, designo
a su vez, en calidad e Asesor Tecnlco aI
(C{apltan Bras D|a}s] de Aquiar, para_la resol u? 8

los, .mismos, habiendo, dICh sefior, cumplido
esa mision en compania '‘de los Miembros de la
Comision Mixta Ecuatoriano- Peruana Demarcadora

De re reso, a su pais,. el Capitan D|a?
de Ag U|ar esento aI anciller Aranha e
mforme el caso y, éste, basandose solo en las
apre(:lflmones de Su asesor, elaboro Ia Formvl
ue lleva apellido, ponlen fln a1as
|veigen0|as susmtadas Aceptada que ue gsta,

s otros Paises Mediadores, como es |0gicq
pensar, por compromisos, para no desalrar al
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Brasil, que habia sido_el autor, se la puso en
conocimiento de los Estados litigantes, Tos que
la acataron,

La Fdrmula en mencidn, sefialo el
trazo de Ia frontera en los sectores de
Zarymilla, Puyango, Cazaderos, y Sabanilla; es
deC|r soIo el “tramo reIatlvo a la zona
sudoccidental y en. cuantp a la Oriental, se
encomienda .a fa decision te O\cnlca %/ Fdlante un
previo estudio, la Tijacion de la linea fronteriza.

d, | Ifa Fortmu%a antes detscrlta desvt|rtuaba
ra icalmente el texto_ y espirit Protocolo
o oPe en m| oYIet P U%h ug en e
mes de Agosto de 1944 Y, ara eo me bas
en que |oS Garantes al otor Eg;ar las facultades de
gue estaban invesfidos, al  Brasil, con el objeto

que. este pa|s asumiese por si solo” I
flllumdacufn de los acuerdos pendientes y buscase
a formula de arreglo entre "las Partes, V|0Iaban
dicho documento,” cuando lo [0gico
conformidad con o que establema el Art VII
del Protocolo, hubiera “sido resolver c?njuntamente
con Ia intervencion directa de los cuatro
%la ores é;arantes pues, procediendo asf, se
hu lera alca za una me or_ apreciacion mediante
la opinion de todos os Garantes, respaldadas
con_los informes de sus respectivos Observadores
Militares acreditados ante los Gobiernos (el
Ecuador y del Pert, para elaborar una solucign
de las diferencias que, .merced a Jo estipulado
en el Protocolo, hubiera sido justo a los
Intereses - nuestros.

16
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El. . Vicealmirante Mario  Crespo

Mendoza oficial _ peruano que actloen la época
a demarcacion fronteriza entre Ecuador

Peru en su caracter de Capitan de Corbeta, en
obra_que ha publicado, intitulada: "EI Protocojo
de Rio de Janeiro de 1942 y la demarcacion
del sector oriental de la frontera”, da su plena
adhesmn a Ios demarcadores ecuatorianos  que
mtegra an ng Mixta yque fueron
acusados en el Ecuador, por haber ido a
demarcar la linea peruana al m|smo tiempo que
protesta alradamente por haberse iniciado el
en{umlamwnto de los mismos, por delito de lesa
Patria y lo hace, en los siguientes términos:

"Dentro . de esta politica, que sglo
busca el cumplimiento _del rotocolo se realiza
un hecho musitado. En el Diario "La Prensa"
de Guayaquil, del 30 de A?osto de 1950, se
anuncia que el Canciller Neftali Ponce, en sesion
plenaria  del Conqreso Nacjonal, formulard una
acusacion de “alta traicion a la Patria", al
Mayor Asimilado Rafael Hidalgo, Miembro de la
Comisién_Ecuatoriana Demarcadora de Limites, en
la seccion Lagartococha Bellavista-Yasuni
Aguarico. gre? la informacion, que estas
acusaciongs de falta de d|(1;n|dad para la defensa
de los intereses de la Patria, se extendera al
Presidente de la Comision Ecuatonana Luis G.
Tufifio y al Mayor Armando Guzman".

"Precisamente, el tramode "la linea
Bellavista-Yasuni, como la que corresponde a la

iy



naciente, de Lagartococha, se. cumplieron después
de Ia mtervencmn deI Arb|tro ug emitio su
Fallo en_ el desacu%r 0o de las Comisjones de
Demarcacion, en ambos casos.  La actitud  de
denuncia del . Canciller Neftal| Ponce, revela una
velada intencion e poner_ en tela de juicio la
integridad  del Arbltro Capitan de Mar y Guerra
Bra§' Dias de Aguiar”.

He aqui, como un alto oficial peruano
de alta ?raduamon deflende a los Demarcadores,
|nte?ran 5)0 parte  del Ecuador, de [a
Comision l\/ﬁxt enel sector de | .agartococha,
que tal fue [a ifluencia que, egermo el Perl
ante el sector, que no prosiguio €l proceso; que
el Congreso Namona decidid, ni. mucho menos,
fueran ~sancionados, como debieron, los que
fueron a demarcar la linea de maxima pretension
peruana, y qu, ellos adujeron que fue un error
muy  lamentable.

Complicaciones que tuvo en ios altos jefes
militares peruanos la cesion de
Lagartococha

El Dr. Tobar Donoso, en la pagina
462 de su obra, refiriendose que en el
Protocolo de Rio se hizo retroceder al Perl en
el Oriente, abarcando parte de Ilas posmones
ocupadas en Julio y Agosto de 1941,y que
solo en la region del Napo se vio en el caso
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de retroceder 100 kilometros desde Edén a Ia
Boca del Aguarico.

. "Por eso, se asevera, que el Marjscal
Benayides, ex-presidente del Perd, desaprobo el
Pacto”, |y, esto influyo para 9ue los mylitares de
ese pais se preocuparan df ecuperar lg perdido
a base del mjsmo " Protocalo, creando divergencia
en cuanto a la interpretacion de ese documento,
con la aR/uFla de los Estados Garantes que
encubrieron los desmanes peruangs para obtener
|os Ipuntos _estrategicos, como fue ‘el caso de
Lagartococha".

La Demarcacion prosigue en las Provincias
de El Oro, Loja, Morona-Santiago y Zamora
Chinchipe.

La demarcacion de los limites ante el
Ecuador y Peru, no se opstaculiza por los
Eroblemas que han surgido como el de
agartococha, 'y prosiguen  abarcando el Oriente
Amazonico.  Ya vimos como en forma graf ca
en el primer mapa que se ha publicadd, o?
desacuerdos que han tenido el Ecuador 'y e
Perd en las zopas de las Provincias de E|” Oro
K Lolja, que el Pery, a hase de sus tesis, se
a Ifevado estrategicas zonas que le van a
servir en el futuro %ara atacar al Ecuador.

En mjs estudios, que he publicado
hace algunos anos, pongo de relieve '[as zonas



mas propicias para la penetracmn del Ecuador Iy
ultlmamente en un libro publicado cu o t|tuo
es:  "La Invasion Peruana en
Protocolo de Rio de Janeiro de 1942 _En o_gue
Historico", publicado en 1992, Por la Universidad
Técnica. de Machala, destaco que _estas
enetracmnes en [as provincias de El Oro
Oja han debido al criterio favorable que
dado los Paises Garantes a la interpretacion
deI Protocolo de Rio de Janeiro, favoreciendo al
Perd, sin que el Ecuador haya presentado su

formal protesta.

Nos falta conocer los desacuerdos en las
provincias de Morona Santiago y
Zamora Chinchipe

Bl Boletin Informativo de la Cancilleria
Ecuatoriana, emitido por el Departamento de
Publicaciones, datado 25 de Diciembre de 1943,
da cuenta que, esa Cancilleria ha llevado a
con00|m|ento de Tos Gobiernos de Argentina,
Brasil, Chile y los Estados Unidos, Garantes de
la edecumon del Protocolo, los desacuerdos
surgidos en la demarcacion de la frontera en la
Reg|on Oriental provocados por las pretensiones

Per sobre extensas superficies territoriales en
Ias zonas de Santiago-Yaupi y Lagartococha.

De conformidad con el texto del Art.
VIII del Pacto de Limites, parrafo B, la linea
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estipulada por los mencionados sectores es la
descrita asi;

. "lo.-_.De. la Quebrada de San
Francisco, el Divortium Aquarum entre el rio
Zamo,rag/ el rio Santiago, hasta la confluencia
del rio Santiago con el Yaupi".

0.- EI rio Lagartococha oZancudo,
AGUAS ARRIBA, hasta sus origenes y de all
una recta que vaya a encontrar el rio” Giepi
por esta hasta su’ desempocadura en el Putumayo
% por el Putumayo arriba hasta los limites del
cuador y Colombia".

Pese a la claridad vy precision de
estas estipulaciones, el Presidente de. la
Delegacion Peruana a la Comision Mixta
Demarcadora, declarando que cumple expresas
ordenes de [la Cancilleria de Lima, proPuso que
la linea fronteriza no vaya directamente de |la
Quebrada San Francisco. a” la confluencia de. los
rios Santiago y Yaupi, siguiendo la realidad
%e_ograﬁca %ue corresponde al enunciado, el
ivortium Aquarum entre el Zamora y el
Santiago, sino  que, ~desde un  punto
arbitrariamente fijado ‘en el trayecto, se trace ¢l
limite hasta la ‘confluencia del Zamora con ¢l
Santiago y desde ésta, una recta hasta Ia
confluencia “del Santiago con el Yaupi.



Esta linea desg harraa al Ecuador no
s0lo de una fgran ?xten 1on de territorig, Sino
ademas el curso. del rio Santjago entre las d?
confluencras antedrchas contra la~ letra misma de
rotocoo %ue traza_ la frontera entre la

uebrada Frapcisco y .la confluencia
antiago-Yaupl, sin  mencionar _la deI
Zamora-Santiago; contra el espiritu deI Pacto

en esa . zoma, Como en otras Ho a

Amazonica, sefiala hasta donde Ios cursos
quvraIes han de pertenecer a uno . otro pais
limitrofe; r¥ contra la Rropra interpretacion  anterior
de Ia Carlcillerfa Perua a constane en_el. croquis

|a, frontera esti ePu lada en Rio de Janeiro, %lu?
BUb Ic0oficialmente a raiz de la suscrr cion
fotocolo Se un este, el rio Sar]trago pertene?
al  Ecuador todo curso alto, hasta I
confluencia con eI Yaupi, en. adelante, aguas
abago al Peru., La gretensron peruana (e
apropiarse del rio en la distancia comprendida
entre las confluencias del Yaupi y del Zamora
contraria, por tanto, a lo Pactado y carece de
todo fundamento juridico y tecnico

Tenemos que darno cuent, %ﬁre en el
asynto Zamora ?anlha Io dado 19 de
Jullo de e retroceder a 1943y s
esfuerza en tratar de aplicarlo a esta seccion:

"En Septiembre de 1949, el Embajador
del Ecuador en Lima, dirige. una Nota a la
Canctlleria  Peruana, refiriéndose un
Elanteamrento verbal del  Ministerio dg Relacrones
xteriores Ecuatoriano, al Embajador del Perd, en



Quito, expresandole "E|, problema %ue podr|a
Presentarse la ejecumon del Num
a letra b) del Art. 8o. del_Protocolo de R|o
de Janeiro, SI no eX|st|ese Divortium -~ Aquarum
entre el Zamora )r Santlago, en razon de
gue el sistema del rio Cenepa se extiende
esarrolla entre estos dos rios”, agrega la Nota
"la convenlenma de constituir ung Comision
Especial .a la que se encarque la lahor de
reconomm|ento il estudigs amplios . suficientes
las zonas _Zamora Santlago a fin de_ Que,
medlante Informes  tecnic ? venﬂ%ue
plenamente la verdad acerca del divorti
aquarum entre el rio Zamora y el rio Santiago".

El segundo. gran error es deb|do a
gue una linea arbitraria Pusmron
emarcadores. en los Talleres |p0(r1 ficos de os
Estados Unidos en el Mapa Povisional (iue
entreg0 _ la  Mjsion Aerpfotogrametr ca
Norteamericana a las Cancillerias d& Quito y
Lima, en 1947, se d|bu#]o na. arbﬂranai linea
limitrofe que, estd en contradiccion con lo que
revela, el ‘mismo mapa, es decir,. que, con la
aparicion del. nuevo rio Cenepa, existen realmente
dos D|vort|um Aguarum, ‘uno, entre el rio
Zamora y el Cenepa y ofro, entre el Cenepa y

Santla% F}/ no. uro, como errdneamente !0
establece [ Protocolo.

. Ep la mportanta obra_del Ingenjero
Francisco Sampedro; — "Del Amazonas en 1

al, Condor en” 1981", expresa en uno (e fssos
parrafos:  "inescrupulosamente se ha dibujado
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con arbitrariedad y sin ninguna razon, una linea
limitrofe entre Ecuador y Perd, a lo largo de Ila
Cordillera del Condor, [inea que esta violando el
Protocolo de Rio de Janeiro, en su Art. VII,
literal b) numeral 1

Se(];un el mismo, técnico, Mayor
Sampedro, Ta grave omision en no haberse
revelado. oportunamente la verdad geografica en
el ambito internacional desde Igue, surgio el
F_roblema, ha permitido que el Perd desarrolle
ibremente la guerra sicol0gica y la amenaza de
hacer cumplir por la “fuerza, lo que es
inejecutable.

. El_ Mayqr Sampedro, atribuye a la
Cancilleria Ecuatoriana no haber protestado ante
los Estados Garantes del Protocolo muy
especialmente ante el Gobierno de losEstados
Unidos de_Ameérica, que fug encomendado por
los ofros Estados Garantes, & levantamiento (el
Mapa Provisional Aerofotogrametrico, con Ia
cooperacion de la respectiva Mision Cientifica, el
haber trazado sobre el Mapa una arbitraria linea
limitrofe que estd en contradiccion con la que
revela el mismo Mapa Fotografico.

. Haremos algunas consideraciones,
reflexiones y preguntas a nuestra Cancilleria
sobre el tamafio™ absurdo de wuno de oS
Garantes del Protocolo.
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¢Si- fue el Mapa Aerofotogrameétrico,
levantado por. la Mision Norteamericana
entregado_a Quito y Lima, con caracter de
"PROVISIONAL", cual’ fue la razon para que Ila
Cancilleria Ecuatoriana no haya pedido a los
Garantes confeccionar el Mapd definitivo, pero
haciendo, desaparecer la linea limitrofe trazada
por encima de la Cordillera del Condor, linea
arbitraria?

Y, por ultimo, ¢Por qué la Cancilleria
Ecuatoriana no protesto ante los demads Estados
Garantes por este abuso de uno de ellos, como
fue el trazo de esta linea como lo hemos
calificado "arbitrariamente” de parte de uno de
los Garantes?

El haberse callado desde 1947 hasta
nuestros dias, de este abuso por parte de. uno
de los  Garantes, hace recaer gravisimas
responsabilidades contra la Cancilleria, pues, no
solo fue el silencio sino aun mas, la falta de
accion, de esa accion que s la tuvo y fue
digna de aplauso, de parte de la ciudadania,
cuando se produjo el caso de Lagartococha,
cuando asi mismo™ el arbitro brasilefo_ Bras Dias
de Aguiar, el 13 de Enero de 1947, modifica
su laudo qCue fija la frontera del sector
Lagartococha-Guepi, en forma diversa a la
establecida, en su ‘dictamen del 14 de julio de
1945, perjudicando con extraia como ‘abitraria
?pl_r{lo_nl al' Ecuador en una apreciable superficie
erritorial,



Cancilleria Ecuatoriana, el declarar la nulidad
del Protocolo de Rio de Janeiro, no acusé a
los Mediadores de cOomplices y encubridores
del Protocolo.

El Canciller Ecuatorlano Dr. Jose
Chlrlboga Villagomez, al dec| arar a_nombre de
0 |erno Ecua 0riano, Ia nulidad del Protocolo

Janeiro de 1942 en el ano . de
1960 SI |en es uerto enunmo la jmposicign
£se ocumentolP artF del Perd, cuando
aln sus tropas oc ga an la Provincia de Fl
Oro, despues de haber terminado la invasion  del
terntorlo ecuatoriano: pero, lamentablemente, no
acuso como debio haberlo 'hecho, a los Estados
ediadores:  Arg entma BraS|I Chile y Estados
Unldos de Amé rlca %ue ue 8 f conV|rt|eron
en la época de la gjecucion “de os Garantes,
de I3 serie de V|oIaC|ones que ellos hicieron,
ademas de las reglas, que rigen |a mediacion,
fueron los que Ilas, violarop esgandalosamente
Iuego en 13 |mp03|C|on la redaccion del mism
tex y espiritu del Protocolo, del cual, ellos se
convirtieron en complices y encubridores de la
Invasion peruana.

La falta de denuncia por. parte del
Canciller Chiriboga, y solo el anuncio g hizo
el Canciller a Tos ‘mismos, de la nulidad del
Protocolo, dio motivo a que se erigieran en los
mas celosos defensores  del” misnfo, como o
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revela la respuesta, que tuvieron al telegrama del
(lZS?GnocHIer Ecuatoriano, el 7 de Diciembre de

_Posiblemente, el Canciller Ecuatoriano,
al no sindicar en la declaracion de nulidad,
con&untamente, al Pert y a los Estados
Mediadores luego Garantes del mismo
Protocolo, en haberse™ constituido en complices
encubridores de la agresion peruana, penso que
los . Cancilleres de dichos Estados, tomarian Ila
accion del Ecuador, en declarar la nulidad del
Protocolo, como una accion directa y exclusiva
contra el Perg vy (1_ue, ellos, no  viéndose
aludidos, no tenian” motivos para reaccionar,

. Tremenda equivocacion que tuvo el
Canciller Chiriboga, que, siendo ademas, un
diplomatico, un  destacado jurista, no considero
que los otros paises reaccionarian como lo
hicieron al conocer semejante notificacion, ya
Bue, ellos en su calidad de Garantes del
rotocolo, estuvieron obligados a salir por los
fueros del mismo.

Nulidad del Protocolo de Rio de Janeiro

_ El 31 de Agosto de 1960, asume el
Gobierno del Ecuador, & Dr. José Maria Velasco
Ibarra 'y, en una de sus primeras manifestaciones,
eclard” su intencion de “denunciar" el Protocolo
e Rio de Janeiro.
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~El Ecuador, no combatio desde 1944,
la erecucmn e invalidez del Protocolo de Rio
de Janeiro, basandose en que, en ese afo, con
la aplicacion de la Formula, Aranha, el Per
los  Garantes desvirtuaron, violaron el Protocold
de Rio de Janeiro de 1942: y, por el contrario,
el Ecuador acepta la menCionada Formula,
convirtiendose de esta manera, en complice y
encubridor de la validez de ese documento.

Como exprese en mi obra Dp_ublu:ad_a
en 1945:  "La Responsabilidad de la Diplomacia
Ecuatoriana en la Demarcacion Fronteriza®, los
Garantes fueron los primeros que violaron el
Protocolo de Rio de Janeiro, si se tiene en
cuenta que, de acuerdo con, el Articulo VII del
mismo documento, cualquier desacuerdo que
surgiere sobre la aplicacion del Protocolo, seria
resuelto por las Partes con el concurso de los
Garantes; pero éstos, contrariando la letra y
espiritu, acordaron a su vez, recomendar al
Brasil, uno de ellos, plena la concesion de
Plenos Poderes, el estudio de esos problemas.
Una vez investido el Brasil de tales facultades,
su_Canciller Aranha, preocupado de atender los
maltiples ~asuntos de su Portafolio y ante la
imposibilidad de trasladarse a oS lugares
afectados (Por los desacuerdos, designd a su” vez,
en calidad de_ Asesor Técnico al Capitan Bras
Dias de Agular, para la resolucion de los
mismos, habiendo_dicho Asesor cumplido su
mision en compafia de los Miembros de Ila
Comision Mixta Ecuatoriano-Peruana Demarcadora.
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Pero, no contentos con esto, 1os
Garantes llegaron .al colmo del descaro, cuando
aceptaron, en virtud de la misma Formula
Aranha, para la dilucidacion de los desacuerdos
de Lagartococha 'y  Yaupi, el mismo
procedimiento, . con el agravanteJ de que en esos
casos, el Capitan Dias Qe Aguiar, que, hasta ese
entonces habia _actuado. Solo como Asesor
Técnico del Canciller brasilefio, lo convertian en
esta vez, en calidad de Arbitro, cuyo  solo Fallo
resolveria los antedichos problemas,” circunstancia
8ue envolvia, aln = mas, un  osado
esconocimiento del procedimiento estipulado en
el Protocolo, convirtigndo el procedimiento de
Mediacion o Conciliacion en Arbitraje, sin haber
respetado [as elementales reglas de “procedimiento
ue. se sigue en estos casos para adoptar el
rbitraje, por parte de los Estados en litigio,
que debieron suscribir otros documentos, ‘los
cuales debian ser aprobados por los respectivos
Congresos, lo que no lo hicieron en el caso
que “del Congreso Ecuatoriano y respecto al
protocolo de Rio de Janeiro.

Con esta sityacion realmente insolita,
que los Garantes, en forma audaz, consiguigron
que el Protocolo de Rio de Janeiro se inclinara
a favorecer al Perl en perjuicio del Ecyador,
llegando al caso de entregarle al Perd mas (e
50" kildmetros, por _lo ~cual, el Protocolo
representa para el Ecuador, con _todas las
ventajas que los Garantes han favorecido al Pery
con ‘mas de 300.000 kildmetros cuadrados.  Esta
es la cifra que sostengo debido a la serie de
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Problemas fuscitados y que los Garantes han
avorecido al Per,

_El Pert, en un Comunicado, del 18
de septiembre  de 1991, pone de relieve Jas
ventajas que  harecibjdo de . 8arte de los
Garantes, llamados también mediadores y cuyo
texto es el siguiente:

Beneglécito del Perd por la declaracion
de los Garantes.

., El Gobierpno, del Perd salubda la
declaracion que confecha 15de  septiembre han
emitido los ‘cuatro Paises Garantes del Protocolo
de Rio, de Janeiro de 1942, que confirma upa
vez mas, la voluntad de fiel cumplimiento del
compromiso asumido por Argentina, Brasil, Chile

los . Estados Unides “de America, de
conformidad  con los terminos consagrados en ese
documento internacional.

En 1960, en Nota dirigida al Canciller
del Ecuador, los Ministros ‘de Relaciones
Exteriores de los cuatro Paises Garantes,
reiteraron que. el Protocolo de Rio de Janeiro,
firmado y Tatificado  por Ecuador y Per( y ya
aplicado “en su casi_ totalidad, mediante actos
Bractlcos d% demarcacion g los cuales  las propias
Partes atriouyeron el caracter definitivo, en un
Instrumento valido y debe ser cumplido.
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. Asimismo, manifestaban que, fieles al
comBromlso adquirido por sus Gobiernos, estaban
dispuestos, .en ‘cualquier momento, a prestar Su
asistencia al Perd y al Ecuador para buscar una
solucion feliz a cualquier desacuerdo entre e

La frontera suroeste, interpretacion légica del Protocolo de
Rio de Janeiro, con las penetraciones peruanas que o
cltnntrarjan, demostrando las zonas ecuatorianas que pasaron
al Peru
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mo

OOVILNVS

La controversia limitrofe segin Pera
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Mapa de la zona Zamora Santiago, levantado por la Misién
Aerofotogramétiica de los Estados Unidos de América, a
pedido de los Estados Garantes del Protocolo de Rio de
Janeiro y entregado a Ecuador y Perd en 1948.

Este mapa tiene una linea arbitraria, que va desde al Este
motivo de critica en el estudio que hace el Dr. *Villacrés.
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En la grafica Se puede apreciar la linea del Laudo. La
modificacién del Comandante Aguiar del 13 de Enero de

1947



