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El principio del Uti Possidetis American,

y nuestro litigio de fronteras con el Perg

(Tesis doctoral) Por el Dr. José Mariy Fgy, M

(Continuacidn).

EXPOSICION DE LA DEMANDA ECUATORIANA
|

E| Tratado de 1829 y nuestra demanda de Li"‘it'fﬁ-—P]:m
v método de la defensa. El Ecuador ante S. M C. en 1887 —
Antecedentes juridicos de la Convenecion Espinosa-Bonifaz —
Demanda de don Pablo Herrera,

['j;_,n;,{gi{lug va o= an teceden tes historicos necesarios, lt:n':ame
ahora hacer una ligera exposicion de nuestra demanda vy |a
revision eritiea de la defensa del Pera, documentadas lo mas
posible, a fin de robustecer el punto de vista de la Caneilleria
ecuatoriana, aunque sea dentro del marco sintético indispensa-
ble en trabajos de la naturaleza del actual, euya extension
obliga precisamente a concretar l0s puntos esenciales de la
controversia, con mayor justeza y claridad que en otros muchos,

Todos, casl todos los defensores del Ecuador arrancan
naturalmente del Tratado de 1820, firmado en Guayaquil, el 22
de Setiembre, por los Plenipotenciarios sefores don Pedro
Gual v don José Larrea y Loredo, encargados de ajustar lapaz
y resolver las diferencias entre Colombia y el Perd, conforme
a las instrucciones de aquélla, después de la inapelable senten-
c¢ia de Tarqui, dictada en honor de los cuatro mil valientes que
dirigio el invicto eumanés de la epopeya contra los mismos que
un lustro antes le habian acompanado en la memorable jornada

- de Avacucho v que el bizarro Mariscal jamis pudo preveer que

llegasen a invadir el suelo de sus propios libertadores. Todos,
casi todos parten del susodicho Tratado de paz, para fundamen-

el
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tar en 6l nuestra dern?mi]ﬂ de limites, v
con 1a irresistible convieeion de la justicig $in0 aue
pan, con el derecho internacional en la mane e
validez de zuuu::lla {.‘-unw:m:ia:}n: interpretan '
¢ud historica, Jllr‘l'['llt:’:ﬂ y aan gramaticu] ol articulo V e o
altas partes reconocieron por limites de sye “*‘?‘1'1-'1;-1',1.".._' 'tn:::llas
rios los mismos que tenian los antiguos Virreinatos rllhl AL
Granada y el Pe:_*t:l antes de la Independencig Ml
evidente conclusion de que las provincias de Juup vy Mainas
quedaron comprendidas en _la cireunseripeion territorig] l:iimdh
biana, de acuerdo con el principio general establecide ;:n Colom-

encion de paz. Todos, casi 3 log def Aquella
convencion de p S, casl todos los defensores del Feua
dor. después de refutar victoriosamente Ig consabida argun [.‘ :
tacién del “interitu Reipublicae”, con motive de la ol
de la Gran Colombia, y la étra, referente g
sic stantibus” que tan errada o maliciosamente se la quiere
aplicar al Trat.adn de QuayaQ11iI, porque segin dicen, han
variado ya las circunstancias que le motivaron; después :;1;3 eon-
fundir al Peru—repito—en sus pretensiones de caducidad e
invalidez del pacto, deducen de su articulo V. en relueiﬂ;n con
las conferencias que le presedieron, con la Ley Fundamental
d2 Colombia, los antecedentes histéricos de la guerra ol Ulti-
matum del Libertador y las instrucciones de éste a sy Comisa-
rio para la demarcacion (articulo VI del T.), deducen—digo—
el incuestionable derecho del Ecuador a las antiguas Provin-
eias de Jaen, reducida esta ultima, voluntariamente v solo en
honor a la transaccién colombiana, a la ribera norte del Ama-
sonas, conforme al Protocolo Mosquera-Pedemonte de 1830,
Por eso ¢l Ecuador, una vez conocido este documento, limité
sy demanda ante el drbitro espanol en ese sentido.

no silo S0stienen

comprue-
F Vigencia v
CON Tigurosa exacti.

Nuevg
para llegar g la

disoluecion
la clausula “rebus

Bien: pero una vez aceptada la vigencia y validez del
Tratado de 1829, punto bésico de la demanda ecuatoriana, viene
la segunda cuestién, y, desde luego, la mds importante, porque
og ol gran argumento del Pera, fundado en el texto legal del
mismo articulo V en que precisamente el Ecuador apoya su
reclamacion. Dice el Tratado en la eldusula pertinente:

“Art. V.—Ambas partes reconocen por limites de sus
respectivos territorios, los mismos que tenian antes de su inde-
pendencia los antiguos Virreinatos de Nueva Granada y el
Perii, con las solas variaciones que juzguen conveniente acor-
~ dar entre si, a cuyo efecto se obligan desde ahora a hacerse
~ reciprocamente aquellas cesiones de pequefos territorios que

.
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inea divisoria de una manera mgg naty

evitar competencias y disgustos apene
tes de la fron tera’’.

contribuyan a fijar la |
ral, exacta y capiaz ch,:
las autoridades y habitan

Segin el Perd, dentro del eriterio gener:al de limites egpy.
blecido en el articulo preinsertu_r, cabe l.ﬂ cédula de_ 15 de Jylig
de 1802, por ser un titulo anterior a la lndeipen_denc::a; Y, Coma
osa cédula dizque segregd Mainas del Virreinato de Nyeyg
Granada, para agregarla al del Perd, resulta que a éste peptq.
nece la susodicha provincia, a pesar del triunfo de Colombig,
gue fue a la guerra precisnmente ]}ﬂrﬂ' I'ECL![]EI'.E.I']H, 4 pesar de
que los tinicos titulos que campearon victoriosos en las confe.
rencias de Guayaquil, fueron los de ereccion y restablecimientg
del Virreinato de Nueva Granada, de 1717, 1&1 primero, y 1739,
el segundo, exhibidos por don Pedro Gual, sin que fuesen egp.
tradichos por el sefior Larrea y Loredo, con titulo alguno pos.
terior al siglo XVIIL. A pesar de la historia, de la logica, del
derecho. de la evidencia misma, surge, pues, la cédula de 1802,
tal un fantasma rezagado y paradojal enla noche del absurdo,
v, haciendo abstraceién de todo, como si nunca hubiera existido
cuention alguna entre Colombia y el Perd, —menos guerra y
triunfo de la primera—quiere acomodarse dentro de las bases
del articulo V de un tratado que, por su naturaleza vy excepcio-
nales condiciones en que se pactd, tiene mucha historia, mucha
sangre, mucha vida y realidad en el contexto!l Pero.... a pesar
del absurdo que encierra tal pretensién, ya que resultaria
Colombia vencedora y vencida al mismo tiempo; a pesar de que
la guerra es, al fin v al cabo, uno de los medios de zanjar en
Gltima instancia, los diferendos entre las naciones, y los trata-
dos deben interpretarse conforme al espiritu que los anima,
de acuerdo con la realidad y légica de los hechos; a pesar de
todo—repito—como la fuerza no hace mucho honor a quien la
invoca y la base de demarcaciéon territorial establecida en 1829
es hoy un principio de derecho piblico americano, indudable-
mente, tenemos la obligacién moral de probar al mundo que
el Ecuador no rehusa diseutir titulo alguno anterior a la inde-
pendencia, aunque le asista, como indiscutiblemente le asiste
en el caso actual, el muy legitimo derecho de impugnarlo, toda
vez que no fué exhibido a tiempo, durante las conferencias de
Guayaquil, término de prueba para hacer valer cualquiera
pretensién en dicho sentido. . " idigee Ty
La defensa, pues, del Ecuador se ha reducido a lo siguiente:
; ! B -1;§_i:;r-.-;. PR e
. 1 .

! i
“--
arE.
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wsPresupue::tns la vigencia y validez del Tratado de Gua-
exigir su cabal cumplimiento.

rﬂﬂﬂil- > A
/ Demostrar 1a improcedencia, €n el actual litigio, de la

——
"

3{?—‘Admitida. graciosamente, €n la discusion, aquella cédu-
|a negar la significacion ¥ alecance territoriales que el Peru
retende darle, siendo como fué apenas una mera providencia

ﬂdmi“iﬂtmﬁm gue en nada podia afectar la demarcacién de

los antiguos Virreinatos.

He alli, a grandes rasgos, el plan y método seguidos, con
notable brillantez ¥ lucimiento, en nuestra sagrada causa na-
cional, por 10s MAS esclarecidos publicistas y defensores del

derecho territorial ecuatoriano.

Ahora, Sigamos el curso ¥ desarrollo de esta defensa en

la Dpurtuniihul gue tuvo la Republica de hacer valer sus dere-

chos ante S. M. el Rey de KEspana, nombrado Arbitro para

resolver 1as cuestiones de limites pendientes entre el Ecuador

y el Perd, por la Convencion Espinosa-Bonifaz, firmada en

Quito el 19 de Agosto de 1887.

Pero antes, exXpongamos los antecedentes juridicos que
motivaron el arbitraje y la sencillisima demanda del Ecuador,
presentada por don Pablo Herrera ante g M. C., en 2de No-
viembre de 1889. Helos aqui:

E] articulo XIX del Tratado de Guayaquil dice:

“Iag reptblicas de Colombia y el Perq, deseando mantener
la paz y buena inteligencia, que felizmente acaban de restable-
cer por el presente Tratado, declaran solemne vy formalmente:

19—Que en caso de duda sobre la inteligencia de alguno 0
algunos de los articulos contenidos en dicho Tratado, o de no
convenirse amistosamente €n la resolucién de los puntos en
o discordaren las comisiones que han de establecerse en
virtud de los articulos 60 y 100 de dicho Tratado, presentara
la una parte a la otra las razones en que funda la duda; y no
conviniéndose entre sf, someteran ambas una exposicion cir-
cunstanciada del caso a un (lobierno amigo, cuya desicion serd

perfectamente obligatoria a una y otra;

ti99—Que sean cuales fueren los motivos de disgusto que
ocurran entre las dos Reptblicas, por quejas de injurias, agra-
vios o perjuicios cualesquiera, ninguna de ellas podré autorizar
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actos de represalias, ni declarar la guerra contra |g otra, gin
someter previamente sus diferencias al Gobierno de yp, Po.

tencia amiga de ambas; y
“3¢—Que antes de ocurrir a una tercera potencia...., .

emplearan entre si todos aquellos medios de coneiliacion. ...,
ete’’.

En esta virtud, es decir, en cumplimiento del artieulo XIX
del tratado de Guayaquil, el Ecuador v el Perii firmaron ep
Quito la convencién Espinoza-Bonifaz, cuyos términos COMpro-
misorios substanciales constaban en el preambulo y ep los
articulos I v VI, que decian asi:

“Deseando los Gobiernos del Pert y del Ecuador poner un
término amistoso a las cuestiones de limites pendientes, entye
ambas naciones, han autorizado para celebrar un arreglo con
tal fin, a los infrascritos (Dn. Modesto Espinosa ¥ Dn. Emilio
Bonifaz), quienes, después de haber exhibido sus poderes, han
convenido en los articulos siguientes:

“Art, 19— Los Gobiernos del Perti v del Ecuador someten

dichas cuestiones a su Majestad el Rey de Espaiia, para que
las decida como Arbitro de derecho de una manera definitiva

e inapelable.

L - = L B #® @ ® & & & & W

“Art. 69—Antes de expedirse el fallo arbitral y, a la
mayor brevedad posible después del canje, pondrén ambas
partes el mayor empefio en arreglar, por medio de negociacio-
nes directas, todos o algunos de Jos puntos comprendidos en
lus cuestiones de limites, y, si se verifican tales arreglos y
quedan perfeccionados, segiin las formas necesarias para la
validez de los tratados ptblicos, se pondrin en conocimiento
de S. M. C., dando por terminado el arbitraje, o limitandolo a
los puntos no acordados, segtin los casos. A falta de acuerdo
directo, quedara expedito el arbitraje en toda su extension

como lo fija el articulo 19",

Consecuencia, pues, de esta dltima cldusula del Tratado
Espinosa-Bonifaz, fué la desgraciada convencién de [imites,
que se ajusté en Quito el 2 de Mayo de 1890, que desaprobé el
Congreso peruano y dié origen a la intervencién de Colombia,
para resolver, de comfin acuerdo con é€lla, nuestro negocio
territorial. Por supuesto, fracasaron todas las buenas inten-
ciones, y el arbitraje estipulado sigui6 su curso,
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1 Qué fué lo sometido al arl itraje en 18877—Las cuestiones
L

je limites pendientes entre ambas naciones.—Y cudles eran’—

Vuﬂmuslu: " .
gl articulo v del Tratado de 1829 dejo establecida la base

para 12 demarcacion de los limites, muﬁi’urnw a las cédulas de
ciglo VLI, E:.;hﬂ_ml.f!:: por :l.nn Pedro Gual en la segunda con-
ferencia de Guayaquil, |_rn+a:1.~;:;unente_ para justificar la exigen-
oia de las armas colombianas en la victoria de Tarqui:y, ade-
mé4s, autorizaba a lag altas partes contratantes “a hacerse
ceciprocamente aquellas cesiones de pequenos territorios que
contribuyan a fijar la linea divisoria de una manera

mas natural, exacta y capaz de evitar competencias y
disgustos entre las autoridades y habitantes de la fron-

tera”.

‘A fin de obtener este ultimo resultado a la mayor
hrevedad posible—dice ol art. 69—se ha convenido y conviene
aqui expresamente en que se nombrara y constituira por am-
bos Gobiernos una Comision compuesta de dos individuos por
cada Repablica, que recorrd, rectifique y fije la linea divisoria,
conforme a lo estipulado en el articulo anterior. Esta comision
irf poniendo, con acuerdo de sus Gobiernos respectivos, a cada
una de las partes en posesion de lo que le corresponda, a me-
dida que vaya reconociendo y trazando dicha linea, comenzando

desde el rio Tambez en el Océano Pacifico”.

El articulo 7° agrega: “‘qp estipula, asimismo, entre las
partes contratantes, que la Comisién de limites dara principio
4 sus trabajos 40 dias después de la ratificacion del presente
iratado y los terminara en los seis meses siguientes. Silos
miembros de dicha Comisién discordaren enuno 0 més puntos
on el curso de sus operaciones, darin a sus Gobiernos respec-
tivos una cuenta circunstanciada de todo, a fin de que, toman-
dola en consideracion, resuelvan amistosamente lo mas conve-
niente: debiendo entre tanto continuar sus trabajos hasta su
conclusién, sin interrupcién de ninguna manera’’.

El canje de las ratificaciones del Tratado de Guayaquil, se
ofectud el 27 de Octubre de 1829. El Gobierno de Colombia
nombré y constituyo, inmediatamente, en Tambez, su respec-
tiva comision demarecadora, compuesta por los sefiores Franeisco
Bugenio Tamariz y Domingo Agustin Goémez. El del Pert,
después de reiteradas exigencias del Ministro de Colombia en

Lima, sefior General Mosquera, nombré, al fin, la suya, inte-
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grada por el Capitan de Navio t{uni_}%fluard? Car.m_ﬁf._u ¥ dop
Modesto de la Vega; pero huelga decir flut: HU&: {_-Hﬂll'.'iﬂl'i.l;}g-
jamis llegaron al lugar convenido pPard dar prineipio a los trull‘ﬂjﬁg
de demarcacion. )

De modo, que, lo pendiente hasta 1887 era EI. Eum““"“ienm
de la segunda parte del arif. V, para lo cual ha.hm que const;.
tuir en Timbez una Comision que recorra, rectifique y fije "
linea divisoria, por supuesto, dentro de la base general estahq.

cida en el mismo art. V.
De alli que don Pablo Herrera, al plantear, arnnmbre del
Ecuador, la demanda de limites, ante el Real Arbitro, e¢] 9 de

Noviembre de 1889, se expresara asl.

" & W - - & [ - L] L] " @& @® @ # ® & = =

“‘Sesenta y cuatro dias permanecieron estos sefiores (Ta.
mariz v Gomez) en Tambez esperando a la Comisién peruana,
hasta que, advertidos por el Ministro de Colombia en Lima de
que, por cuanto el Gobierno del Perd no podia enviar a sys
comisionados, se retirasen de Tambez los de Colombia, regre.
saron sin haber podido cumplir el encargo que se habia apre-
surado a darles el Gobierno de Colombia en fiel y pronta gb-
servancia del pacto que acababa de celebrar con el Peri.

“En 1870, con motivo de los trabajos de la demareacion de
limites entre el Perid v el Brasil, el Ministro de Relaciones Ex-
teriores del Ecuador, al hacer presente al de la Repiblica del
Perii que no reconoceria el Goblerno ecuatoriano acto ni esti-
pulacién alguna derivados de aquellos trabajos de demarcacién,
recordd que seria tiempo de llevar a cabo lo que se estipulé en
el articulo 69 del Tratado de 1829, providencia de la que espe-
raba el Gobierno del Ecuador los buenos resultados previstos

en este pacto.

“El Gobierno del Perii, viendo en esa operacién ‘‘el ver-
dadero principio del engrandecimiento futuro del Perti vy los
Estados limitrofes y de la unién y fraternidad que deben con-
ducirlos por la senda del progreso a los altos fines a que los
llaman sus destinos”, defiri6, como no podia esperarse otra
cosa de su lealtad y de la amistosa inteligencia en que se halla-
ba con el Ecuador, a esta manifestacion de la cancilleria
ecuatoriana, en términos que asi lo honraba como satisfacian
los deseos del Gobierno del Ecuador.

“Este, por medio del Ministro de Relaciones Exteriores,
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| NO Ere,
al congratularse Justamente por |a
Pert, le pregunt6 la époe

4 0 fechy
Comisionados de uno y otro Gobje

u
rio Tambez conforme g |o Eﬂtipuiﬂdﬂﬂ::‘l EEl E‘al':}ntraﬁan a
pacto de 1829, + O del Citado
S en esa énuca‘nﬂ pudo cumplirse pge deseq ¢
adversas cireunstancias politicas del Pepy le hahEl Ef:'uadnr
bilitado de cumplir Practicamente lo ufreicidn r1an impos
dencia a la manifestacién hee P

_ °cha por parte de| ‘.
de que éste esperaba como ép :

la materia, el restablecimien
Repiblicas del Sur del P;
v Chile por otra’’,

“Luego, cuando la guerra de Pacifico, coloe a Chj) h
norable arbitro nuestro en la cuestigy de limites, ep |5 lis:r;' n-
situacion que fué consiguiente a ege deplorable i
no quiso el Gobierno del Ecuadop ni e

1ef rompimientg,
Xigir de| Pe i

ta practica de aquellas estipulaciones ni
en lo minimo el sentimiento nacional de ese puebig he
insistiendo en someter a la resolucién arbitral de

guo Juez las pendiente

§ cuestiones de limites; y pop esto,
celebrado con Kspana el Tratado de pagz Yy amistad (Madrig,
8 de enero de 18 ), al resolver, Como resolyig,

conferir este
mismo cardcter de arbitro a otro Gobierno, acudis al vuestro
para que Vos, que tan dignamente lo presidis, Os digneis asy.
mir el caracter de arbitro en vezde Chile, cuya afortunada
suerte, por delicadezas de la amistad del Ecuador con el Perq,
PUSO al Goblerno ecuatoriano en el

caso de trasladar a otyo
Juez, tal cual estaba antes, el procesos de sys derechos,

Con este fin, celebrd el Gobierno ecuatoriano la eonven-
cién de 19 de agosto de 1887, prueba de Fﬂl‘dialidﬂd_ para con
¢l Perd y de simpatia de entre ambos {;mblernns hacia el ?u?s-
t i, Ademaés de estos maviles el GEIh!ET‘Hﬂ del Er:uad:}r (quiso
que lo que habia deficiente en ¢l Trﬂf,a-do de 1829 se completase
por esa Comisién en lo relativo a facilitar el ?,cuerdu dF los dti-s
(iobiernos., Como en ese Tratado no se hah:m determm;adud a
forma que habia de darse a 11:’13 arreglu_ﬂ prewst?s egtrecoosi;i
(iobiernos, dado el caso de diserepancia entreblas_ :Een :iiart.
nes. el del Ecuador cuid6 d:::- que se la esta Eme:me(l i
0 de la Convencién de arbitraje. Hoy, pues, m

Lo ido a llenar ese notable vacio del Tra-
estipulacién, que ha venido a 6n de ver que, (et e
tado de 1820, tiene la satisfaccion gracias
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cia entre los dos Gobiernos siguen con rumli,

uena inteligen _ e s e
b los directos radicados de comln acuepdy en

facil los arreg
umtﬁ.lﬂncuntrﬁndﬂse en EStE: estado los Illﬂiim;{"lﬁl‘ﬁs t:le_la nego.
ciacion, el Gobierno ecuatoriano acude a pediros, Sen:}r,_quﬁi
como providencia previa.ﬁ(}ﬁ sirvais dlquf}iﬂ‘ CIHE: f.:l Gobierng
del Per(i constituya la t.u'rmslén prescrita en el Tratade ¢a
1829, a fin de que, cumplida esa estipulacion, con la bueng
voluntad manifestada en 1870, en los arf?g|05 directos, amisto.
samente comenzados en €sta cindad entre los Plenipotenciarios

de los dos Gobiernos, hallen facil solucién los puntos en que

discordaren las Comisiones, puntos que, segun el ar.t; 70 del
Tratado de 1829, corresponden a la amigable resolucién de Jog

dos Gobiernos.
“Ligadas como eslan por ese Tratado las dos Repiiblicas

nunea pueden, Seior, proceder en contradiccion con tan sagra-
do vinculo: y asi, al preparar el expediente para su mutya
conciliacién no hicieron sino poner la sombra de Vuestra
respetable intervencién la controversia sobre los puntos que,
cumplidas las estipulaciones de 1829, no E.ngruse la amistad de
los dos Gobiernos el arreglo gque ambicionan ellos y los dos
pueblos hermanos a quienes representan.

“Como veis, Sefior, el estado en que el Ecuador instaura
su recurso ante Vos, no constituye materia para Vuestra reso-
lucién arbitral propiamente, sino para que, al abrigo de Vuestra
alta intervencién, los dos Estados se armonicen en los puntos
controvertibles, ¥ eviten luego daros, con el recurso al arbi-
traje el cardcter de Juez, privindoos de otro mas grato para

Vos, el de amigo’’,

“El Gobierno del Ecuador confia, Sefor, en que los arre-
glos principiados en Quito dardn el grato resultado previsto
por entre ambos Gobiernos, al estipular, como estipularon en
el referido art. 62 de la citada Convencién, que, antes de
expedirse vuestro soberano fallo en los puntos de controversia,
se empenarian en arreglarlos total o parcialmente por medio
de negociaciones directas,

“Conforme a este convenio han comenzado ya sus tareas
los Plenipotenciarios de entre ambos Paises, v, hasta ahora,
no hay motivos para ereer que ellas dejen de dar los benéficos
resultados que se esperan,

“Alin en este caso, sobre la buena inteligencia de los dos
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Como se vé, el Gobierng del g
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justisima razon, la vigencis, Y validez e .T:mre
limitaba a pedir su cumplimienty, con ﬂilll]il"ﬂh]ﬂm' 2 .
cillez, en la demandg (el Senor Heppopy ® diafanigug y
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Segunda época del Arbitmjef]ﬂ]
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Desde luego, el Ecuadop No conoeia entoneces gl Protoeg)
de ejecucion del Tratado de Guayaquil, * i

de Agosto de 1830 por losg Senores (Gepe
Plenipotenciario de Colombhia y don Qap
tro de Relaciones Exteriores del Perd; conyenio que sirvi6 de
fundamento al sefior doctor don Honorato Vizquez, E.E en
Mision Especial ante la Corte e Madrid, en |a segunda é];m:a
del Arbitraje, para restringir |a primitiva d
dor a los términos de dicho Protocolo, Cuya autenticidad ya ni
es posible poner en duda, a pesar de Jog e
del Perti en ese sentido.

A propésito de este asunto, el sefior doctor N, Clemente
Ponce, en su memorandum (tercera edicin, pags. 55-56) trae
lo que sigue:

“La autenticidad de este Protocolo es de todo punto in-
discutible. La copia que el Eeuador presentd ante el Real
Arbitro se halla autenticada por el Ministerio de Relaciones
ixteriores de Colombia y por la Legacion de Eﬂpaﬁq. en Bogo-
td, Ademis, los diplomaticos beruanos y la (_.‘»ommlﬁni Espe-
cial de Limites peruana siempre tuvieron por auténtico ese
documento que estd agregado a la Memoria Reservada del
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Ministro de Relaciones Exteriores, doctor don Alberto Elmnmi
al Congreso O
g senor A
(! cimientos fueron

linario de 1891"".
finistro doctor don Arturo Gareid, cuyos COnp.

muy especiales en el asunto de limiteg del

o 4. pues, a él se le encomendaron los appe.
{ K wrador con el Perd, 1 _ ;

' = rectos en 1890, eseribio de dicho Protocolo:

" vRsta cuestion (la de Tambez) ya tan ﬂEEfﬂvﬂf‘fihie para
| - o . Jor los motivos expuestos, vendria a complicarse mae

' nosotros | +4 el fallo adverso, cuando el Ecuador exhibiery

todavia y» ﬂe.:i::: ::Il.imﬂ por los Plenipotenciarios doctor don Carl,
, un Protocolo lGul oral Tomis C. Mosquera el 11 de agosto de 1830, con el
FI Pedemonte y Gen n de los articulos 5 a 8 del Tratado del 29

2 [ . t”bu_l,l“ n :I:.I EjEE'“ciﬁ 3 3 - -
;P:::s: flj;;zumenta se reconocié al Ecuador el limite del Tap.
X .

i hez: v aunque dicho Protocolo no se sabe si recibid la sancign

L" | dE‘ (lon gres 1] ue, pru;enudn por el Ecuador como un
i 0' EE rﬂbab!e q : - .

|' rd el Protocolo aprobado por los Congresos, tendria en el juicio arbitral un
acuerdo com

é: * valor decisive. (Documento No¢ 64 anexo a la Memoria Reservadg

I ‘nistro Dr. Elmore).”

“J ‘ del Pli;:;pués de tan explicita y sincera confesion dgl Ministf-u

i | | peruano sefior Garcia, veamos lo que (!u:e el seﬁmr‘ r. Franeis-

. oo José Urrutia, ex-Ministro de Relaciones Exteriores de Cc’._

| ‘ lombia, en su folleto “El Protocolo Mosquera-Pedemonte
(Quito, —Imprenta de Julio Zaenz R.—1910 pag. 9):

“*Al imponerse Mosquera (en New York) del aludido Tra-
{ tado peruano-brasileno de 23 de Dctuhr_e de 1851), r_:re:,ré de su
1 deber dirigirse al Secretario de Relaciones Exteriores de Co-
lombia v asi lo hizo por medio de una carta, fechada en Nueva
York el 30 de Mayo de 1853, en la que, después de recordar
los antecedentes de la cuestion de limites con el Pertt v de las
negociaciones de 1829 y 1830, llama la atencion al arreglo final
consumado por Mosquera, por el cual se allanaron ‘‘todas las
dificultades con el Gobierno del Pert en cuanto a los limites
naturales del Maranén y solo quedaba pendiente si debiera ser
ol Huancabamba o el Chinchipe el limite intermedio, preten-
diendo el Peri que fuera el Chinchipe y Colombia el Huanca-

glos di

bamba.......
Y més adelante (pags. 11-13) contintia el sefior Dr, Urru-
tia: |
“Desde que el erudito internacionalista ecolombiano Dr,

Dn. Antonio José Uribe historié en los Anales diplométicos y
Consulares de Colombia, 6rgano oficial de publicidad del Mi-




EL PRINCIPIO DEL up 'PussIDF.:TIE AHEnlc.mn ETe,

sterio de Relaciones !';:-;ll-;' Pt el Clrsg, de
nis tras VArias cuestiones turrlturmles. hahlg de) Prutocnlu
nues do por el Ganeral Mosquera N Lima g 11 de

ﬁn::;l c(utl. el senor Ministro de

1850,

rinres.

iy AZ0sto 4
HUIB{.:IUHE | Moreg 'j.p_.lpt.m.
Carlos Pedemonte (A D. yc de Colombig. ~Tom, |-
'I';:Eq 708, 1805).
g,

“También habl6 de todq 1, conee
itica del mismo _M;;Hultlura,

ploma Anales Diplomaticos, e que del Protocgl 5¢ hablahg

de los Ur;b'-‘ no sélo era el Directop de aquella publs £t

Elul,_}la;-de:n:is desempenaba e ¢

que

€ Ministrg de Relacio.
Exteriores, circuy nstancia que da ag .
nfnc;.. sobre el Protocol
cu

niente a4 la

. Mision di-
Cuandg 4pareeis el Vollimen

_ Dnrtam:ma
Y €N cuestion eSeribierg, revela g
leria de Colombig g difundiy
de la canci
deseo

ales, noticias sobre aquellos daey

08 13!:.::35 de Bogoti y que a |as Repiiblicas coherederss de (g.
«chi : i

Embiﬂ pueden interesay.

“*‘Anos antes en 1893, por

la mismg cancillerig
ymbiana, el Representante Diplam&t'
{?n|um1h iir*igig, oficialmente 3] Gobierng
Lina se {_. la omisién que del Protocols ge habia hecho ep |g
mﬂir;f}:;:l{;ﬁciﬂl de los Tratadus. Convene;
Cole

f .I rl]-lj-l.-l"'Illl !: 2 }l ‘ !I' ! ‘ll Id "-ll
I.}

‘“‘Mas tarde, r:_l t';nhie_trn? de Cul_c:imgi

leber de justicia y de e:anf}-a:tarm ad, S
DA MSSS icitud que en forma ofieja e hiciera, por parte de
mera :-.uItL_'l > una copia auténtica del Protocolp, Pnstenermente
Euu;ttl"-i"ri fanraﬁ*"“” como al Ministro de REIHE’*
e :”:" : “'P gar, previa la correspondiente autori
el hace ST

a creyé cumplir con
al accadep a la pri-

=
L LR O T
B m ke g
ili-l-l"‘".

. 8 &

. &

- 9w

" =

- w

@ @&

1

‘En el ano de 1907 el sefior Solén Polo {lirig"}ﬁ IEEEH Eﬂ;
“En el anc 2 Relaciones Exteriores del Pef:u. a Dnlgrlei-
dad de "h.i'““f[“r':r-l ‘Una Memoria en la que, mﬁrlfénd-nse ? ?‘La
de ur:.tl:! I{.ul’}u t;,;L;riunu-l*”"“““”' expreso }u Eig}llil‘:;; e
to de “””Frﬂl-fm-;m.r tundada en base tan ‘““"“ﬁ"" la alega-
defensa del a:j;_”; acomodaticia del Tratado de.ls}alsid&d e ihe-
: ilﬂl;?rl”;::-ti{ﬁmlu Pedemonte-Mosquera, cuya
cion de
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trado de un modo fehaciente, ha yepig,

istencia hemos demos ; Le: :
X trovertible la posicion del Perg ep g

a hacer sdlida e incon

‘nicio arbitral®’. :
J “Impresionaron profundamente al Gobierno de Colompy,

estas palabras del Canciller Peruano, en documento tan solem.
ne consignadas, y ordend entonces al Encargado de Negocigg
o Lima dirigirse oficialmente al Ministerio de Relaciones
Exteriores del Pera para manifestarle la sorpresa con que de
aquellas aseveraciones se habia impuesto la Cancilleria Colom.
biana,
I leva la nota dirigida al Encargado de Negocios en Lima,

fecha 31 de Diciembre de 1907, y entre otras cosas, se dice en
ella por el Ministro respectivo (Boletin del Ministerio de RR.

EE. de Colombia-pig. 201):

111 Protocolo Pedemonte-Mosquera se ha reputado siempre
por la Nueva Colombia, como uno de los pactos mas importan-
tes de la Antigua y como natural complemento del Tratado de
99 de Setiembre de 1829. Por primera vez en un documento
oficial encontramos hoy la asercion de que ese Protocolo es
falso e inexistente y el annncio de que esas supuestas falsedad
e inexistencia han sido demostradas ya por el Gobierno del
Perti. de un modo fehaciente, No llego a comprender todo el
aleance de las palabras del senor Ministro de Relaciones del
Perti, cuando asi auna la inexistencia con la falsedad respecto
de un mismo instrumento; pero cualquiera que ese alcance
pudiera ser, precisa que Uld., a nombre del Gobierno de
Colombia se sirva contradecir una aseveracién tan trascenden-
tal. El Protocolo Mosquera-Pedemonte, que figura aln en
colecciones oficiales del Pertl, es el acuerdo solemne interna-
cional por el cual don Carlos Pedemonte, Ministro de Relacio-
nes Exteriores del Pera y el General Tomds C. de Mosquera,
Enviado Extraordinario v Ministro Plenipotenciario de Colom-
bia en el Pert, pusieron fin a las dudas de estas Repfiblicas
sobre la ejecucion del Tratado de 22 de Setiembre de 1829.
Quedd reconocido por este acuerdo el perfecto derecho de Co-
lombia a todo el territorio de la ribera izquierda del Marafion o
Amazonas, quedando Gnicamente pendiente el resolver si
debian seguir [tlfj'- limites por Chinchipe o Huancabamba. No
conoce esta Cancilleria razén alguna con la que se pueda con-
tradecir la existencia o aseverar la falsedad de ese Protocolo y
se reserva conocer aquellas con las que el sefor Ministro de
Relaciones del Perf pretende haber demostrado, al mismo
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tiempo su falsedad @
para contradecirlus y desvanecorias o

“Finalmenio Andloga aclarse
de Colombia. cuando e] 18 dv- ’\I’l*. '
sentante e Colombia i
territorios del p

'“ 5 1 ; i‘i

eXIstencia, de un mode fehaciente,
su debido tiempo',
on 8¢ hizo por el Gobierno
0 de’' 1908, ordend al Repre-

= | brotestar contra la usurpacion de losg
tmayay afluentes de éste

& i
ol
Y yva que es 0 Inas
. s necesar et iye .r T

dicho protocalo: pues nul:ll:l. INSIStr sobre 1a autenticidad de
pecha acere; rI: DE quedar sombra alguna de SO8-
{;i s &- I't:; enuestra conducta, al haberly presentado ante

al Arbitro, v, ain & riespo de o B
e ) 4 Tesgo de cansar la atencion en este

Py s O fue trae EI ..qf.?ﬁﬂ[" f][}{_‘l[].l' I-{nn it v'- .
A e ; morato Vizguez

.”E‘ ];{"'- ante 5, M. C, Dn. Alfonso X111, phgs, J67-8:

_ n 1874 el sefor Piedrahita, Ministro del  Ecuoade
habiendo legad 3 iatf ' P

- gado a saber que existia este prot ol {

PR S _ ' protocolo que tanto
] resaba ,f,_lmdnr. habia pedido una copia a su eolega ol
de ('..ul’t_wmhm, sefior Valenzuela, quien, disfrazando su negativa,
se limitaba a avisar a su Gobierno el deseo del Ministro Eeéua-
é":’.l"f:lnﬂ‘ agregimdn el significativo pretexto de (que €ra perju-
icial al Pera y aumentando a la injusticia una inexactitud,
la de que no se discutia actualmente la cuestion territorial
(pase como una restriccion al dia y hora precisos de la nota en
el socorrido expediente del sefor Valenzuela) por parte del
Eecuador, cuando precisamente el sefior Piedrahita estaba en
Lima, entre otros propésitos, para reclamar al Perti, como

reclamo, se respetacen los derechos territoriales del Ecuador.
(Aranda—V. 790),

“Fue burlada la justa peticin del Ministro del Ecuador,
v ese Protocolo hubiera quedado como tesoro escondido para
el Ecuador en los archivos de Bogotd, a no ser por la ocasion
que Gltimamente se le ha deparado para conocerlo, después de
iniciadas las primeras demandas ante Vuestra Majestad,
demandas en las que, sin ese conoeimiento, no podia aducirlo.

“He aqui la comunicacién del Ministro de Colombia, senor
Valenzuela, a su Gobierno, La copia que dltimamente ha sido
conseguida en Bogotd, como las deméas pertinentes al Protocolo
va anexa con las respectivas legalizaciones.

“Legacion Colombiana en las Repiiblicas del Pacifico.—N@
68, — Lima, Enero 13 de 1874. —Senor Secretario de lo IPteriur
v Relaciones Exteriores. —Bogotd, — Existe en el archivo de

-
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esta Legaci6n un Protocolo original u:_e-lel::rmlu ;{F 1%—39 entre o
Ministro Plenipotenciario de Colombia &-;ﬁfi:r“ Fomds Cipriang
de Mosquera ¥ el Ministrfr :_::erunnu de PE a{:.mne? F‘Ht"’[’im‘ﬁa
relativo al arreglo de los limites entre El. E_l" y la Repiblicg

portancia de tal documento, que gg

de Colombia.—Por la im : ! Ean .
muy favorable a Colombia, envié de él una copia autorizady g
la Secretaria de Relaciones Exteriores, donde Ud. puede cgp.

sultarlo. Ahora o] senor Vicente Priedrahita. nuevo Ministrg
del Ecuader en Lima, me ha peduiu‘ que le dé una copia da
ese documento, que pertenece tanto al hcuz_ldnr COMO & Nosotrog,
puesto que entonces formédbamos una sola nacion. Peroye
en consideracion a gue ese documento es perjudicial al Perti, Con el que j
no se discute actualmente la cuestion de limites ni por parte

del Ecuador ni por parte de los Estadﬂs_d;a la U.rm‘.in Colombig.
na, he dicho al senor Priedrahita gue iniormare al Gobierng,
para (ue se me autorice a dar la copia pedida. _D&be tenerse
presente que el Per(i creo que esta dispuesto a fijar por limite
con nosotros el rio Amazonas, desde la desembocadura del

Napo hasta Tabatinga. En mi concepto, eso serialo mejop
que nosotros pudieramos desear. No creo que se tengan las
mismas disposiciones respecto del BEcuador., A éste nunca le
reconocerd el Peri lo que pretenden los ecuatoriancs, es decir, f
Tratado de 1829. Por lo expuesto com.
prendera Ud. que nuestros intereses no son comunes en la
materia con los del Ecuador. Sirvase Ud. comunicarme lo
que resuelva el Presidente sobre la expedicion de la copia
aludida. Soy de Ud. muy atento servidor, Teodoro Valen-

el estricto cumplimiento del

zuela’’.

-
it .

Sin embargo, antes de transeribir el Protocolo  Mosquera-
Pedemonte, revisemos algunos documentos oficiales que bien
pueden servir para convencer una vez mas de que las bases

contenidas en €l estdn en perfecta armonia con los anteceden-
tes historicos del asunto.

He aqui los principales apartes del Protocolo de la tercera
conferencia habida (en Guayaquil) entre los Ministros FPleni-
potenciarios de las Reptiblicas del Pera y Colombia, en la casa
del segundo, en dia 16 de Setiembre del ano de mil ochocientos
yeinte y nueve''. -

“Igualmente observé (el Ministro peruano sefior Larreay
Loredo) que debiendo partir las operaciones de los #

i
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ol i corgletl
ril'tl“ﬂ;- la hu:;rr E.'TLI.LIIE‘PHIIL de que la linea divigoria de los dos
L4 08, 5 |; 14F i - :

e ;.'Limml H‘It:;ml e regia cuando se nombraron Virrei
atos «ma y Nueva Granada a ' F
s ! t antes de =u indeys J
= ¥y - a at * Eu Independencia,
se é}u:' pn;;::tpmr estas por el rio Timbez, tomando des-

na diagonal hasta el Chinchipe y continuar con
sus aguas hasta el Maraiig

n que es el limite mds natural
¥ marcado entre los territorios de ambos, y el mismo que

artas geogrdficas antiguas ¥ mo-

“El Plenipotenc

1ario de Colombia le 1 1
ie C . manifestd o ‘-
dable le era por ‘ i i

la expresion que acababa de oir, que ambos

paises se iban acercando ya al pm : iliaci
ito de reconciliacién aue
tanto se deseaba’’. 3

L L L] & W = &
L] w L] - L] - L] ¥ W L] B " L] L ] L L] LJ -
L - L - L]

“Por F._-l mapa que esta a la vista, dijo el Plenipotenciario
de Colombia, puede caleular el de] Perii el vasto territorio que

queda a su Reptiblica, sacando ta linea divisoria desde el Tumbez a

la confluencia del Chinchipe con el Maraiién. No entraré en una dis-
cusién prolija sobre esta materia por defecto de noticias topo-
_gr:-iﬁcas: cree, sin embargo, que su Gobierno se prestari a dar
instruceiones a los Comisionados para que establezean la linea

divisoria, siguiendo desde el Timbez los mismos limites conocidos de loa
Antiguos Virreinatos de Santa Fé y Lima, hasta encontrar el rio Chinchipe,
cuyas aguas y las del Maranon continuardn dividiendo ambes Repiiblicas

hasta los linderos del Brasil”’, (Noboa, Col., de Tratados. Pag.
468).

Ahora, recordad las instrucciones que el Gobierno de
(Colombia, en cumplimiento del Tratado de Guavaquil, dié a
sus Comisarios sefores Tamariz y Gomez, para fijar la linea
divisoria entre esa Repiablica y la del Perd. Hélas aqui:

“Téngase presente que el Perd conviene en que el Ma-
rafion sea el limite natural que ha de fijarse: en ese caso
no hay cuestion. En lo que no hay acuerdo todavia es en que
(Colombia quiere que el rio Huancabamba sea limite ocecidental,
v ¢l Perfi pretende que lo sea el Chinchipe. No es posible con-
venir en ésto, porque se perderia una parte del territorio de
Jaen, que, sin disputa alguna, es colombiane, y asi lo confiesa el m:":m.n
Perii. Se puede ceder a esta Repliblica la gran pnr:;iﬁn del terri-
torio de Jaen situado a la orilla derecha o meridional del Maf-
raiién, siempre que se convenga en cedernos los terrenos si-
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tindos o la orillae derechn de H_uu.m:ﬂhnmim. ¥ oo tomir «| e
Quiros e lngar dil Macars, Gniea limite de Inz dos Bupiblicq, |
pntre Loja v P, En oste caso, ln lnes divisorisn o fijarg ]
spot el curso de este rlo Quiros hoasta sp ovigen, ¥ desde doge, '
av marcartd una linea hasta ¢l origen dol Musneabamba®. (4,
boa. —Ob. eitatde,  Piag. 479),

Por (lthno. ¥ a fin de completar esta informacion documes.
tadn que hard ver ¢l Protocole Mosquern-Pedemonte comn |y
conclusion mads Wgicn ¥ natural del negocio e los lTmites, veg. L
mos algunos pdreafos de les notas crueadas en Lima, o preine.
pion e 1530, entré los sefores Generol Tomis C. Mosquery,
Ministro de Colombia en dichn clodad. y el notable intery,.
clonilletn amerleany don José Muris de Pando. Minintrs ds
Rilaviones Extariores del Perd en aquel entonces.

Con motivo de ln tardanen del Gobierng  peruans’ en  no.
brae 4 la Combrion demarendors de gque habla el Tratado de
Guavaguil, el senor General Mosquera decinle il Secrotario e
Fxtado senor Pando, en noti de 7 di enero [(Nobou: —Ob, eitn-
da, —Piag, 48}

“Bl infraserito, cree gue, entre tanlo, podein los respee.
tivos Goblernoa de Colorabia ¥ el PerG tomnr algana resolicidn 5
solire log rios Chinchipe v Hunnoxbamba, gue son los indien-
dog por el sefior Ministro ¥ ol que habli eomo limites natora-
les: pues, en fo demds ¢ ha de tal modo convenido, (ue fijar I
Jow Hendtes naturalmente gevd obra de muy pocos ding v de
mienos coston que aquellos que enusarfan dejando a juielo de
s comisionudos Jus trabajos.

Bl Infraseelty encuentra que noe estando perfectimente
acarde dl witfelo V del Teatado de 22 de Setiembre de 1820,
eon &l Protocclo de conferencids, a causi de Ia diferencia real
y pogitivn que hay entre la situncion geogrifica del Chinchipe
y Caneho ¢on In que le dan slgunas eirtas geogrificas, no hay
motive para Hevae & efscto n Aiscin de limites sobive 1lag ribe-
ras e nyglél v oping sew sobre el Musneabambio; [Ues i es positi-
v (e Este porre uliln terreno hitela ol Sur, tambidn lo es que
sivmpre cede Colombin una parte dul territorio do Jaen yoe le
portetiece, pur los antiguos limites del Vierelnato de Santa Fé
¥ Lima reconocidos yvu por el tenor del mismo tratade’’,

Y el Ministro de Relaelones Exteriorss del Pert, senor
Pando, en nota de cinco de Febrero, divigidu ol Ministro de i
Colombin (Nubos ob. citadn. —~Pag 88):;. &

o

g T
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TR N T i . . . ' P ANLEN
ast el Gobilerno del infrasericn, Por «l estitrario, os [hsd
b Lo debe Rerilirss o Prudenta l:!ijll1l|-1r5|r'i1'i l:ul;,ﬂl ti Pty
srtietlo Vodel tratado de 22 g Setlembee d IHEEHIIH i o
s partes contratsntea RIS LTI

reciprocamente |
contra S OHOklve cexbinng
pequenos territorlos qoe contribuyan a fijar |n i diving llk:
de una manees mas natural, exae | :

* Wy eapaz de evi c
tencing v disgustos, ar oo

:“'.I! -i|!| |h'
Il-_tl'l' . I-.hm'
H]_I Il. e

“Para que se réulles osts obieta importantisime
sep mirado con prefevents atencidn par jos Ewmlltnilmﬂnmun
jurga el Goblerno del PerG que s indispensable adoptay ol
proyeeto-bosquejade en la minuta adjunta Cinliydier otr
¢n U sentir, no salvaria el grave inconvenients (e hulluru;
una parte del territorio de Colombia como enelavido en el dal
Perd, ¥ 5in la interposicion de rios; ni de montanss qie s o
que todus las naciones buscan constuntemente en ol estade
actual de la civilizacién para alejar disturbivs y sinsabores. no

ailo en los Gabinetes, sino también entre las auturidades lovs-
II:EH.

e Qile

""El proyecto bogquejado en la minuta del sefior Pando
decia;
"Empezando en la confluenein de log rios Marafién y

Chinchipe deberia seguir la linea divisoria el curso de este
iltimo, y después surama Hamada Canche hasta su origen;
desde alli una linea que atravésase la cordillera de Ayavacs
por las cimas que dividen las vertientes, y que-siguiere hasta el

r
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it h“ﬂl'lll’i’n on In ||m-.hru.||:l I'IIJ H!-ITJ“'H!IIIH: Ill""lﬂ' 1"""!‘[’5“ N TTT g
Iis N divisoria ol earso del mismo Mucard  hasty sn eot i,
vin con ol Cotamuyo, de cuya unidn se forma el Chira, y bojae
enn o cirso dis Sste hastn ol riachuele de Limor que  sorvieg
die Himite por alunnas Firprppnnss limsalis sll deberia SMEUIE anp
spuerhrmidn v de Erilares, contimuando 1'"1'_ il despobilado
A Trimibez hasta el rio Sarailla, emide mbidn Sants Rosa,
gque corrarin los limites por el o del Pacifico’™.

fate Mrovieeto del senar Pando formd parte de las Ihstege.
elones (Clausnln Segunda) expedidag por el Gobierno del Perq,
ol 16 dis Abril dio IS30, a los Comistonados gofores Capitdn de
Navio don Eduardo Carrasco ¥ don Modesto de I ‘n-‘vgu. Nom-
hew(los, ul fhy, para integrae i Cowmigion  demareadora de que

habiln el trtado de Guavaguil.

.
-

Fl sefior Geteral Mosguera continud,  pues, gestionando
eeren del Gobierno del Perd, a fin de lguidar el negocio de los
Hmites conformo o los antecodentes que neaban de exXponer,
Y el 11 de Agosto de 1530 firmd en Lima ¢l siguiente: Protocals,
cuya leeturn w nadie extrafnrd dogpuis de conocer las confe.
voneiag de Gusyaguil ¥ s instrocciones de ambos Gobiernos a
i respectivos Comisiopndos,  He aqul In copin  debidamente
logalizada (. Vizques, - Exposicion ante 8. M. G, Dn.  Alfon-
wo NI11.— Pags. 363y slgts.): |

"{Sello del Perd).—En la ciudad de Lima, a 11 de Agosto I
de 1890, reynidos en ¢ Ministerio de Goblerno el De, "Dn. Car- |
lod Pedemonte y ¢l Envinde Extraordinario y Ministro Pleni-
potencinrio de ln Repibliea de Colombin, General Tomas C.
Mosiquern, pira ncordar lus bases que debieran darse & los /
Comisionados para In demareacion de limites entre las dos
Repiblicas, ¢l Ministro de Relaciones Fxteriores manifesté que
desde que se erigié ol Obispado de Mainasen 1802 quedé ese te-
los (asfestd) limites qmsmﬁ.Wfﬂ Virreinato del Nuevo

Reino de Granada se habfan modificado, ¥ :it‘"?ﬁ-r o
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CANG eve, o
SR Grieniral :I'{"”':I'“’r":q_ COntEsk:
v del Tratado de pug o
gerse el que teninn oy tes (|«
rio de:low Viereinaton dul Nugya Rl
gue se rodactd on tules LErmines o) o
de partida seguro para fijar los I

limites indefinidos, s ke |ee e 2
Felipe I que erigio In ;‘Uﬂiuurin: de Quit, :Ef.!!_duh de Dn,
g parte del terfitaorio de ln dpmhn el “m“;;nl e g
i Hq“[‘“i‘l jlll‘*ﬂ[.l.ll‘t'il'l“; HEC Cuanilg e ot {'lh‘]hi! | Trtm:h'
I Céduls no tlrlrm_nin-‘- Claramente syy IImitm }":: :I:Ir.- h:l:uum
I Virreyes |mlru 1_-'[.%.'--1‘ S bori]mg o los ‘-tﬂilr.th ‘l'.-‘_EI;L".I‘Im
ter que la IJF‘-I*‘:'*""' '|;i Jnen de Brusamopos ¥ Muinus *.'uI:;;“:;.
perteneeer Al Nuevo Reino il l.';l'uu“du_ Yenin Guin d-l'F

P gt dE E-l aAna l:ll: IE.EE B0 O ; 1 b
llil'l Nuevp I'!;hinu fuedd il R aedin v!ﬂuinntﬂ

i provincia, y |g Prosentd |
Vo ! asl ea
sefior Ministroa de Helueiones Exteriores un e ivdog

v le leyd una earta de Sy Excelencia vl Lﬁhimﬂﬂr‘:‘uﬂ:ﬂm‘:,
r,_-Hpmuiin sobre ¢l particular A Ung conguliy 1jlie ||3I hixmqut' “:.r,
puso que se fijase por base para Himlges ¢l tio Maraiian dnl_:m'lu
I boca del Yurate { Yuvari) :

aEuns aeriby husts ENCONLrarse ol
rio Huancabamba, 5 ¢l cursy do psie rio hnata su origen gn 1y
Cordillers, ¥ de alll wmar una lines

_ i ol Macird para Begruir o
tomur las cabecerns del rio Tllmbﬁm Y que de este modo
quedaba concluida

la cuestion, y g comisia de
din llevar a efecta lo estipulado, conforme 1 log
vy 8¢ del Trathdo, Que de este modo el Perd que
navegneion del Amazonns conjuntamente oo
poseyendo |a ribers dorechn de

In Py

' 1T erritn.
il gl Granudy ¥ el Poriis

rileuly by
R ypy nto
Mitea; ¥ (s .

. Wt
at o | Ly e | b

Wmites po-
artieulos &, 5o
daba duenio de g
N Colombin, que
I'rio Negro, desde |a pledra del
Coeny ¥ todo 81 carse interior, comis loa rlos Coquetd o Yapurd,
Putumayo y Napo, tenian derecho a obligar al Hrasil a recano.
eor ¢l perfecto derecho de navegar aquel impartante rlo; v pres
tende o] Hrasil, eomo ¢l Portugal, que  jes pertonece en come
pleta propiedad v dominio, Después de unn detenida diseu-

«on convino el Ministro de Relaciones en estas bases:
pero que s modificaba, poniendo por término, no la '“‘h‘f“‘
dura del Huancabamba, sin (a5l vats) la del rio Chinchipe,

rjue concilialiu mils los intereses del Perd, sin danar a Euinmhiu.
k1 Enviado de Colombia manifesté que todo lo que podia ac-
ceder era lo que habia ofrecido, pues probado que la Cédula
de 1802 fue modificada, y dependia Mainns (Asi estd) y Jaen
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einato en 1807, cuando se estaba organizand,
Misiones del Caquetd o Y“j““"ﬁ y Andaquies,
era ésto lo que decia el art. 8¢ del Trzuta:]fr. El senor Ministro de
Relaciones Exteriores propust que se 'h-'lﬂ!E“ lﬂlﬂ bﬂﬂee tfll
cual (asi estd) las propuso el Ministro Plenipotenciarig |

de Colombia, dejando como punto pendiente su modi-
feacion, v se consultase al Gobierno de Colombia esta

modificacién, que daria término a una cuestién encjosa
v que hiabia causado no I-?I-J{JUE E!I'ISHI'.I-U]"II."E a los I'EEIJE%{_‘UW]E (30
biernos. El Ministro de Colombia convino e todo, u_.!anr.-lu des-
de ahora por reconocido ¢l perfecto derecho tle Colombia a
todo el territorio de la ribera izquierda del ‘Marannn 0 Amazo-
pas, v reconocia al Perad el dominio en l.a ribera dEfEﬂ}ﬂ* que-
dando tunicamente pendiente resolver si se debian regir los [i.
mites por Chinchipe 0 Huancabnmha; y para los efeFtns con-
siguientes firman este Protocolo el Mlnlﬁtrtii dﬂ" Relaciones Ex-
teriores del Per(t y el Enviado Extraordinario de Colombia,
por duplicado, en la focha expresada al prineipio.— (firmado)
Carlos Pedemonte. — (Firmado) T. (. de Mosquera’.

“1ima. Noviembre 9 de 1870.—Es fiel copia (-1@ su original
que reposa en el archivo de la Legacion,—El Ministro Residen-
te de Colombia en las Republicas del Pacifico, Teodoro Valen-

zuela'’.

(asi estd) del Virr
¢l Ohispado de las

:-I:‘li:
He ahi. pues, la historia documentada de los hechos y el
Protocolo de ejecucion del Tratado de 1829, que limité las
cuestiones de limites pendientes a una séla: Chinchipe o Huan-

cabamba.

La frontera por el Maranén quedé definitivamente acor-
dada: v la desembocadura del Tambez, prevista ya desde la
convencion de paz, el 22 de Setiembre del ano anterior.

De alli que el Sr. Dr. Honorato Vazquez, en 20 de Octubre
de 1906 —segunda 6poca del arbitraje—concluyera con las
siguientes palabras su nunca bien ponderada Exposicién ante
S. M. C. Dn. Alfonso XIII (pég. 525): N '

“Por lo expuesto, y respetando el Gobierno del Ecuador lo
convenido el 11 de Agosto de 1830, y limitando, tan s6lo en vir-
tud de ello, la extensién de su primitiva demanda, ¥ por «
Iﬁﬁﬂiﬂlﬂll_m oy .in";’?, ‘_‘. .:_ -I 'hn -.-, }r","—ﬂ':‘;l'-"r'"ﬁl' -_r_.'.'.""—-'l'.::': -~ b
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via es la dﬂlll{lrﬂﬂt!il'p]l por el CUrson dl:l rio H“ﬁl‘lﬂl ba
¢l del Chinchipe; bamba o por

“*Solicita respetuosamente de V
minos de la convencion de arbitraje de 1o de Agosto de 1887
que a Vuestra Soberana resolucion somete g cuestiones de |-
mites pendientes entre lus Republicas de Ecuador y del Perq,
(e,

“*Vuestra Majestad

“Se digne resolver que: preserita cual esta por el Tratado
de 1829 como limite en el Pacifico |a desembocadura del rio
Ttimbez entre el Ecuador y ] Perii; convenida ¥ resuelta e 11
de Agosto de 1830 en virtud de |a ejecucion de lo preserito en
dicho Tratado, por los Plﬁniputenciarius seniores Mosquera ¥
Pedemonte, la linea del Maraf_iﬁn 0 Amazonas, —sea e curso de
éste desde el Yavari, el que, siguiendo o del rio Huancabamba
v no el del Chinchipe, cierre |a frontera ecuator

1ana en la de-
sembocadura del rio Timbez en el Océano Pacifico’ ,

Nada, pues, mas claro, sencillo y de rigorosa y estricta su-
iecion a la Ley que la demanda del Ecvador ante el Real Arbi-
tro. Ella hace honor, no s:l‘ilu a los ilusi&res abogados de la
causa, sino a la Justicia misma, que DI:EEldE el‘naturm desen-
volvimiento de los pueblos, a través del infortunio v la desgra-

cia, segura de que el derecho y la verdad recobraran, al fin, su
perdido explendor, en el mundo de Bolivar.

uestra Majestad. en log téy.

(Continuard).
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